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  :چکیده        
پس از پذیرش اساسنامه روم در پایان قرن بیستم موجی از بیم ها و امیدها در مقابله با بی کیفري و 

جهانی را در بر اعمال عدالت جهانی نسبت به خطرناك ترین جانیان، محافل علمی و جامعه مدنی 
در این راستا حامیان با تکیه بر حمایت اکثریتی شهروندان جهانی، پایان ددمنشی و بربریت . گرفت

اما در مقابل . و پیشگیري از فجایع هولناك جنگهاي جهانی و یوگسلاوي و رواندا را نوید می دادند
وي دیوان حصول به اهداف گروهی با دیده تردید نگریسته و با اشاره به چالش هاي بیشمار فرار

. تبیینی را ناممکن یا دشوار انگاشته و با نگرش بدبینانه آینده آن را محکوم به شکست می دانند
چالشهاي متعددي در این زمینه مطرح شده که در میان آنها با عنایت به اهمیت نوع نظري و فلسفی 

جاي می گذارند، در این مقاله به در شاخه هاي علوم انسانی و اثري که بر عملکرد کلی نهاد بر 
ارزیابی چالشهاي نظري که بدنبال ایجاد اختلال در راه عملی شدن ایده تعقیبی دیوان بوده و تحت 
عنوان آسیب هاي پیش رو تبیین می گردند پرداخته شده تا از لحاظ انطباق یا عدم انطباق با 

  .واقعیت بیرونی مورد تحلیل واقع گردند
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  طرح بحث
با با علوم تجربی، ) شناسی و غیرهفلسفه، حقوق، جامعه(ی و اجتماعی هاي علوم انسانترین تفاوتیکی از مهم

 و مفاهیم علوم تجربی برايها و استفاده از ابزارها آنهایی که از آغاز عصر خرد براي تقریب تمام تلاش وجود
گرفته، عدم فرانسوي و اخلاف ایشان صورت  ]1[ ارزیابی علوم اجتماعی توسط دانشمندانی چون اگوست کنت

اجتماعی  يهر نظریه. هاي قابل نفی و اثبات و غیرقابل بحث و تردید در علوم انسانی استي فرضیههامکان ارائ
را شامل شده به همین دلیل به سهولت از جانب دیگران قابل انکار و تردید  طعاً بخشی از حقیقتسفی قو فل
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در تعبیري رسا، علوم انسانی و حقیقت آن همانند کوه یخ شناور در آب فرض شده که تنها بخش . خواهد بود
بنابراین وجود اختلاف . شدباقسمت اعظم آن از انظار پنهان می ناچیزي از آن در معرض دید و مشاهده بوده و

دنبال تحقق اهداف و آمال جمعی و همگانی ه نظر و عقیده در مسایل انسانی بویژه وقتی در ابعاد جهانی و ب
  :ها به دو مطلب باید توجه خاص شودآن يهاما در ارائ. بوده است هستند، گریزناپذیر و قابل پیش بینی

علوم  يو باید با ضوابط و معیارهاي حداقلی هر شاخه ه شده از سفسطه و عناد عاري بودهنظر ارائ §
 باعبارت دیگر ه ب. اجتماعی هماهنگ بوده و برخوردار از استدلال و دلیل عقلایی و متعارف باشد

 .پردازي یا اوهام ذهنی متفاوت باشدالخی

و  اگر نظر عبارت دیگره ب. هاي اکثریتی در عمل نینجامدحال منجر به نادیده گرفتن دیدگاهدر هر  §
فت، نباید عامل و هاي عقلایی و متعارف آن مورد پذیرش اکثریت قرار نگرعقیده ابراز شده با تمام پایه

از  .اکثریت اجتماع گردد ينظر یا پیروان اقلیتی براي کرنش در برابر نظر و عقیدهعلتی براي صاحب
جاد شده باشد، انطباق کامل با شوند که حتی اگر از یک یاخته ایطرفی هیچ دو انسانی یافت نمی

ها وجود دارد که انسان يهایی در همهقنیاما مسلماً وجوه اشتراك و قدرمتهمدیگر داشته باشند، 
تمام سعی و تلاش علوم اجتماعی شناساندن و کشف وجوه مشترك مزبور در ابعاد مختلف زندگی 

ها نیازهاي فیزیولوژیک و در قعر آنجمعی است، همان نیازها و هرم ترسیمی از جانب مازلو که در 
در سطح ها هاي آنها حصول به کمال انسانی مشهود است و مسلماً با اندکی تغییر در جایگاهرأس آن

ها نیازي از اغلب آنتواند مدعی بییاي نمباشد و هیچ انسان یا جامعهاجتماعی نیز قابل تسري می
نظري و عقیدتی و فلسفی متعددي که در  هايایرادها و ابهامر نظر گرفتن مطالب فوق به با د. باشد

 نویسندگان این حوزه تشریح و احصاالمللی از جانب اهل قلم و خصوص اساسنامه و دیوان کیفري بین
  .پردازیم، میشده است

  )آرمانی بودن(عدم انطباق با واقعیات دنیا  .1

تعیین شده در مقدمه، این سند را محکوم به مه با در نظر گرفتن اهداف بخش اعظمی از منتقدان اساسنا
 ينامه در طول زندگی چندهزار سالهگرایی نموده و معتقدند که اهداف والاي بشري مذکور در اساسآرمان

ق تلاش جوامع انسانی نیز اصولاً باید معطوف تحقتمام ها بوده و عنوان آرمان مطلوب انسانه بشري همیشه ب
ملموس و واقعی و محصور در شرایط  يولی در نهادي که براي جامعه )٨٥-٨٣ :٢٠٠٠ ,Einar( ها باشدآن

                هاي آرمانی، چیزي جز شکست را حاصل نخواهد داشتگردد، توسل به دیدگاهعینی، ایجاد می
Bassiouni, Christopher. L , 1992: 158)  (M. Cherif  اشاره به رویایی بودن اغلب ن با برخی دیگر از منتقدا یا

ها و مبالغه و اغراق شدید در نگاه به دیوان، نظرهاي حامیان آننامه، بالاخص با توجه به اظهارهاي اساسآرمان
از  نظر برسد، ولی مسلماً دیوان راهو بر روي کاغذ زیبا و شیوا ب ظاهرمعتقدند که این الفاظ و عبارات شاید در 
 1»دادگاه رویاها«گردند که دیوان به نهاد قضایی انتزاعی، تحت عنوان رویکرد واقعی دور نگه داشته و سبب می
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فعلی  که با واقعیات زندگی جمعی و جهانجهانی مجرد و خیالی ایجاد شده  ،تبدیل گردد و گویی براي جامعه
اراي انتظارات آرمانی جهانی، اغلب د يید با گسترهنهادهاي جد«: در همین زمینه آمده است .کاملاً بیگانه است
ز از این قاعده المللی نیع گردند، مسلماً دیوان کیفري     بینعنوان راهبرد جدید مقبول واقه تا ب خاصی هستند

هاي ظرهاي مشابه موارد بالا در نوشتهناظهار (William. W. B. With, 2008: 59). »مستثنی نبوده است
در کنار نظرات فوق . اند، قابل مشاهده استنامه نمودههاي اساساکثر کسانی که اقدام به بررسی چالشتقریباً 

که در حقیقت برگرفته از اهداف تبیینی خود اساسنامه به شرح مذکور در مقدمه است، گروهی از منتقدان 
هداف حصول به این ا عنوان مراحل کمال زندگی جمعی بشري، معتقدند کهه ب مذکورضمن پذیرش اهداف 

- ها به هیچ عنوان فراهم نشده و ضمن همهاي جمعی و موانع دستیابی به آنبدون از میان برداشتن زمینه
نمایند، معتقدند که در دنیایی گرایی صرف محکوم میداستان شدن با کسانی که اساسنامه و دیوان را به آرمان
نماید و در حدود بیش از هفتاد جهان را تهدید جدي می که فقر و فلاکت و گرسنگی جمعیت بیش از یک سوم
- نمایند، چگونه میزیرخط فقر یا بر روي آن زندگی میدرصد از جمعیت دنیا در شرایط نابسامان اقتصادي و 

توان انتظار رعایت حقوق بشر و بشردوستانه را اصل و پایه قرار داد، این گروه در حقیقت به مصداق حدیث 
شکم «رانی که یا مثل معروف ای» الفقر ان یکون کفرا کاد«: فرماینداشاره دارند که می) ص(ر اکرم نبوي از پیامب

عیات جهانی بدون توجه به شرایط و واق وضع قانون و مقررات« نمایندلذا عنوان می» گرسنه قانون ندارد
اي براي جامعه را محکوم به شکست نموده و فایده آن) دیوانمانند (المللی اجتماعی در ایجاد نهادي بین

المللی روشی است که حقوق، سیاست و اخلاق در سطح بین بنابراین عدم توجه به همبستگی... نخواهد داشت 
 ».گرایی نمایدآرمان       اثر یا خطرناك مبتنی برکننده و بیپیشرفتی منحرف دیوانممکن است سبب گردد، 

(Catherine. Lu, 2006 in Joanna Harrington and ... : 193)  یا در خصوص اعمال عدالت جهانی از اهداف
نیست، بلکه ) المللیبین(مجازات در برابر جرایم       عدالت جهانی لزوماً انجام «: نامه معتقدند کهمهم اساس

ها کالاها و مواد اجتماعی و تأمین کامل منافع حیاتی و حقوق اساسی افراد بویژه فقیرترین آن يتوزیع منصفانه
عدالتی به عنوان شکلی از در خصوص تلقی فقر و      بی ای (Ibid: 194)  ». نیز بخش قابل توجهی از آن است
موشک دارند، ولی ساختار مردم توانایی قتل عام همدیگر را با بمب و «: خشونت ساختاري گفته شده است

در  ه عنوان مثالب. نامناسب اقتصادي به همان اندازه کشنده بوده و مستلزم واکنش جمعی و همگانی است
جهش و نهضت عظیم  سازي استالین، درر مرگی خاموش کشته شدند، در همگنها نفر دقحطی ایرلند میلیون

هاي انسانی رخ داده که گرسنگی جهانی نیز یکی از جعهبسیاري دیگر از مناطق جهان فادر کره شمالی و  مائو
 ,Thomas. W. Pogge)  ».ها شده استها سبب از ریشه کندن انسانتبعات آن اقدامات و حتی ویرانگرتر از آن

In Ibid: 247) اینکه هنوز به نحو کامل  با وجوددانند که را از نهادهایی می دیواننامه و به همین دلیل اساس
اي دلگرم کردن گروه معدودي از حامیان یا بلافاصله پس از چند برههجاد نشده، منتهی به ناکامی شده ای

اما بدون اینکه بخواهیم پاسخی مستحکم به چالش مطروحه بدهیم . عدالت جهانی، به شکست خواهد انجامید
چند نکته را در این زمینه به  توجه به ،نامه در برابر انتقادات صریح و مستحکم دفاع کنیمو از تفکر اساس

  :نماییمدر تقابل با چالش مذکور، جلب می دیوانمنظور تشریح بهتر نهاد 
عدالتی از مشکلات مهم کل به فقر و بی طرف طیف دوم مبنی بر مباحث مربوطاغلب انتقادات وارده از  •

ی و ساختارهاي ملّ يکلیهعبارت دیگر ه ب. نیست دیواننامه و جهان انسانی بوده و صرفاً متوجه اساس



مین شرایط زندگی و ه دنبال تأهاي داخلی یا جهانی، بالمللی و در حقیقت اهداف آرمانی حکومتبین
یم لذا انکار نهادي که فقط بخش کوچکی از ساختار عظ. صورت مساوي هستنده رفاه براي همه ب

از طرفی هیچگاه . متعارفی باشدرسد که استدلال معقول و ، به نظر نمیدهداجتماعی را تشکیل می
اي و ت جهان با ایجاد دادگاهی معاهدهدنبال حل همه معضلاه اند که بنامه عنوان ننمودهبانیان اساس

شریت و مجازات ناقضان حقوق اساسی ب يمحور هستند، بلکه هدف صرفاً تکمیل پروژهرضایت
رسد که هیچ انسان لی به نظر نمیي داخدر قیاس با جامعه. المللی هستمرتکبین جنایات بین

دلیل وجود فقر و فلاکت در میان اکثریت اعضاي جامعه، معتقد به رهاسازي جرم و جنایت ه متعارفی ب
ه وضعیت بشري را ب يو عدم مقابله با مجرم باشد، بلکه قطعاً این تکلیف در عرض تکالیف دیگر، ارتقا

 .دنبال دارد

نمایند، همیشه مذموم و نامطلوب نبوده و اصولاً یکی از ن عنوان میگرایی بر خلاف آنچه منتقداآرمان •
زیرا در صورت نبود آرمان در هر . هاي پیشینیان بوده استگراییهاي بشري، آرماندلایل پیشرفت

بنابراین ترتیب . مذکور دچار یکنواختی و رکود و ایستایی خواهد شد ياجتماع و نهادي مسلماً جامعه
هاي متعال براي بشریت و زندگی بشري در صورتی که ساختارها نیز منطبق بر مسیرهایی دادن آرمان

لذا به فرض مثال . توانند مفید و سازنده باشندنماید، میها نزدیک میباشند که بشر را به آن آرمان
ر حقیقت دنماید، ري عنوان میکیفي خود را پایان دادن به فرهنگ بیهانامه یکی از آرمانوقتی اساس

البته مسلم . نمایدا در نیل به آرمان مذکور مشخص میالملل کیفري رخط سیر و حرکت حقوق بین
 .انجامدپردازي میهم دیدن ساختارها به توهم و خیالگرایی صرف، بدون فرااست که آرمان

مطالب غیر  حاوي ،با ارزش آن يدر مقدمه دیواننامه و اهداف و غایات تعیینی براي اساس يملاحظه •
یفري، ک، نیست، زیرا اهدافی چون پایان دادن بینماینداي که منتقدان عنوان میگرایانهواقعی و آرمان

ها المللی، تذکار تکلیف دولتیشگیري از تکرار جنایات شدید بینالمللی، پمبارزه با جنایات شدید بین
المللی، اگر در تضمین احترام دائم به عدالت بین المللی،در محاکمه و تعقیب جنایات شدید بین

                محسوب   آرمانی    تنها  نه   گردند،   تعبیر   و   تفسیر  کیفري   حقوق   چارچوب
      ندگی اجتماع، در سطح جهانی و بلکه حاوي ضروریات ز  (٨٥ :Einar. Fife, op.cit)شوندنمی
ه جهان ب يها در گسترهدنبال تبیین این مطلب هستند که اگر دولته بالمللی بوده و در حقیقت بین

دنبال همزیستی مسالمت آمیز هستند، باید از اصول و استانداردهاي حداقلی جهانی تبعیت نموده و 
ز اگر با همین المللی نیدر خصوص تأمین عدالت بین. نمایندهاي جمعی دنیا مشارکت در فعالیت

تواند مورد م به عدالت و اجراي آن نمیمسلماً مقصودي جز احترا ،تفسیر گردد يهنگرش اقدام به ارائ
 .نظر باشد



آرمان مربوط به حالتی از زندگی جمعی است که حصول به آن مورد خواست و مطالبه باشد، ولی بنا  •
امه که نحال آیا در خصوص غایات مذکور در اساس .نعی، عملاً نیل به آن ممکن نباشدیل و موابه دلا

عبارت دیگر ه اند، بکشور اقدام به تصویب آن کرده 114نموده و  را امضاکشور آن  140در حدود 
سوم از  قریب به دو يها و اهداف آن در ارادهمی حداکثري براي عملی نمودن ایدهخواست عمو

ي اگر کلیهآیا ! توان گفت که هنوز آرمانی است؟و بزرگ دنیا متبلور شده است، می کشورهاي کوچک
نماید که باید بر اساس تعهدات پذیرفته المللی حکم میاخلاق و قانون بین کنندگان که اصولاًتصویب
ورها نامه در داخل کشها و اهداف مترقی اساسایند، اقدام به اجرایی کردن ایدهخود عمل نم يشده

 حقیقت و واقعیت است؟نامه سندي آرمانی و دور از که اساس بنمایند، بازهم می توان گفت

گرایی نامه و دادگاه ایجادي آن به یکباره و در اثر تحول فکري ناگهانی ایجاد نشده که انگ آرماناساس •
هاي روشن بین و     به آن زده شود، بلکه نتیجه یک قرن کوشش، مطالعه و پژوهش برترین نخبه

ایات و مظالمی است که بر بشریت در العمل دیرهنگام به جنه عنوان عکساندیش جهانی است و بنیک
اول پیشگیري از چنین جنایات و واقعیات  يطول قرن اخیر رفته است و هدف آن نیز در درجه

ي     پروژه يدربردارنده نامهتر اساسه عبارت سادهب .غیرقابل انکار زندگی جمعی و جهانی است
شدن ي جهانیله با واقعیات و عینیات پروسهالمللی یا جهانی براي مقابسازي حقوق کیفري بینجهانی

منفی آن را در زندگی جمعی در هیئت  شدن را کاذب و غیر واقعی بدانیم و تبعاتاست، لذا اگر جهانی
موافق با  تواندنامه و دادگاه نیز مینادیده انگاریم، در آن صورت آرمانی دانستن اساس المللیجرایم بین

هیچ  که مسلماً هر انسان معقول و متعارفی در حالی. جهانی باشد يانسانی در گستره يواقعیت جامعه
مقامات کشورها و صاحبان در سا و هاي رؤرويشدن ندارد یا اگر زیادهشکی در واقعی پنداشتن جهانی

حال  جهان سوم و درکه اغلب در کشورهاي ) هافقرا و گرسنه(هاي جهانی عدالتیعام قربانیان بیقتل
توان بر این ها واقعیت نداشته باشد، میهاي اساسی آنگیرد یا نقض حقوق و آزاديتوسعه صورت می

اما از منتقدان طیف دوم باید پرسید آیا سیر نمودن فقرا و . است پردازخیال دیوانعقیده بود که 
که هیچ این عین  ها، لذا درگرسنگان در ارجحیت است یا تلاش براي حفاظت از تمامیت انسانی آن

باشد و تمام کشورهاي غنی و ثروتمند، باید مشارکت جهان نمیمنکر وجود فقر و هلاکت در  یکس
هاي رويتواند مخالف کنترل زیاده، قطعاً هیچ انسانی نیز نمیفعالی در از میان برداشتن آن نمایند

ها وجود ایشان در رأس ع آنهاي استبدادي گردد که شاید یکی از دلایل فقر و بیچارگی اتباقدرت
اقلیت و مزدوران خود به یغما     که منابع خدادادي کشور را براي گروه ها باشد، بطوريحکومت آن

استبداد و خفقان خود را در سطح دولت و سرزمین تحت حکومت، بیشتر  يبرند تا سیطرهمی
  .بگسترانند

  کثر نظامهاي حقوقیت .2



گردد، حضور فعال و می ترین ویژگی که به ذهن متبادرگوییم اولین و بدیهیوقتی از نهادي جهانی سخن می
            هاي نهاد مذکور استریزي ساختارها، راهبردها و رویههاي حقوقی جاري جهان در پیمؤثر کلیه نظام

) .(Malcolm. Shaw, استفاده از  ،گرددتواند ابزار بسیار کارآمد محسوب آنچه در این مسیر می ٦٦-٦٥ :١٩٩٨
روشی که باید فراتر از تقریب سطحی عمل نموده و نیازمند تحلیل ساختاري  ،راهبرد حقوقی تطبیقی است
در این مسیر . هاي مختلف جهانی و فلسفه و علت ایجادي وجوه مذکور باشدوجوه اشتراك و افتراق نظام

ایمن حاصل شود و هم مانع تحقق » ی حقوقیگراینسبی«اي عمل شود که هم از آسیب همچنین باید به گونه
لذا بسیاري از منتقدان . (Mirielle. Delmas. Marty, 2003: 13) گردد» هژمونی و امپریالیسم حقوقی«

جهانی و    فوق عملی نگشته و در استخراج اصول و قواعد لازم  ينامه معتقدند که در تدوین آن رویهاساس
 است نگشته    مبذول  کافی    توجه  دنیا    در  موجود   حقوقی  هاي نظام  يهمه به  المللی بین

(Antonio. Garapon, 2004:719-720) شود که متخصصان حقوق کیفري فعال در در این زمینه گفته می
بوده و به همین دلیل  2لاو سیویل 1لانظام غربی کامنجریان مذاکرات مقدماتی اغلب فقط نمایندگان دو 

متشکل از دو نظام فوق نامه انحصاري براي اساس ايامانهبرآیند مذاکرات نیز چیزي جز ایجاد س ماحصل و
این ویژگی را از امتیازات منحصر  و حتی (Philippe. Kirsch and John. T. Holmes, 1998: 6-8)  باشدنمی

در همین ارتباط یکی از منتقدان معروف ) 128و  127 :1384 شبث،. ا. ویلیام( .دانندنامه میفرد اساسه ب
برداري مطلوب از مبهم هستند، بطوریکه امکان بهره نامه بسیار کلی وعبارات و مفاهیم اساس«: نویسدمی دیوان
صورت هماهنگ و یکنواخت مشکل ه هاي داراي عقاید متنوع، بها در حقوق کیفري جاري در میان انسانآن

- هاي کیفري مطرح نشده و صرفاً دیدگاه آمریکاییهاي متنوع در زمینهدیدگاهخواهد بود، همچنین تفاوت 
. دهدهاي فرهنگی ترویج میبا نادیده گرفتن انشعابات و شاخهاروپایی را در تبیین ضروریات زندگی اجتماعی 

نظر  رد  (Erik. K. Leonard, 2005:164-165) ».تواند مورد اغماض باشدها نمیهاي مسلمانان و چینیدیدگاه
حاکی از آن ) فردي دارده بجز آمریکا که دلایل منحصر ب(نامه این گروه ملاحظه دلایل مخالفان اصلی اساس

ها از لحاظ مبانی اساسی از حقوق کیفري متفاوتی از حقوق شناخته شده غرب بهره جسته و است که اغلب آن
هاي خاص حقوق اشاره یا عدم توجه به ویژگی ها عدمشاید بتوان گفت که یکی از دلایل اصلی مخالفت آن

    پذیرش ظاهري توجه به نظرات  نامه با وجوداین گروه از منتقدان اساس. ها بوده استکیفري داخلی آن
با  معتقدند که این اشاره صرفاً شعاري بوده و نامهاساس 21 يهاي مختلف حقوق کیفري جهانی در مادهنظام

المللی نیز اغلب کسانی هستند وده و متخصصان تأثیرگذار بینالمللی انگلیسی بلب بینتوجه به اینکه زبان غا
خودشان  ، حکومتحقوقی داخلی کشورهاي همسایه تم داخلی یا در بهترین حالت سیستمکه جز سیس

اند کمکی به توتأثیر بوده و نمیسازي عملاً بیتم ها ندارند، لذا این نوع قاعدهاطلاعات و آشنایی با سایر سیس
لاف برخ ٢-٢٠٠٨:١ ,Mohamed. Elewa. Badar). ( هاي جهانی نمایدنامه در همگرایی میان همه نظاماساس

نامه بسیار تأکید داشته و آن را یکی از ساز اساسنظر نویسندگان بزرگی که بر این جنبه از کارکرد هماهنگ
در تأثیر این ایراد  ٤-٢ :٢٠٠٦ ,Mirielle. Delmas – Marty)( اندنامه دانستهاصول مترقی حقوق کیفري اساس

  یید تأ با وجودانتخاب قضات نیز مطالب بسیاري عنوان گردیده و گفته شده است که  يو چالش بر نحوه

                                                
١. common law 
٢. civil law 



عضو، اما آنچه در عمل،  کشورهايهاي نامه در ترکیب جهانی قضات و وجود نمایندگانی از همه سیستماساس
   کید مذکور است و مسلماً بر استقلال قضایی و أحقیقتی غیر از ت ،اول قضات اتفاق افتاده يحداقل در دوره

 .صادره با واقعیات موجود در پرونده نیز خواهد رفت گذاشته و احتمال عدم انطباق آراي ها تأثیرطرفی آنبی
Sylvia. De. Bertodano, ٤٢٢-٤٢١ :٢٠٠٢)(  

بررسی دقیق هاي حقوقی و آثار منفی آن از بعد دیگري مورد دومین انتقاد مرتبط با بحث تکثر نظام
هاي نظام يقرار گرفته است، بدین صورت که برخی ضمن پذیرش رعایت وجوه مشترك و تأمین نظرات کلیه

نامه و شمولی اساسجهان دلیل ادعايه غیرعضو، ب کشورهايها با عضو و حتی انطباق آن کشورهايحقوقی 
خاطر  ياي که سبب ارضادادگاه ایجادي، معتقدند که در دنیاي متکثر فعلی امکان حصول اتفاق نظر به گونه

هاي حقوقی باشد، شاید در عالم امکان قابلیت تحقق داشته باشد، ولی در دنیاي فعلی با این همه همه نظام
هاي گوناگون جهانی، در حد در برخی از مبانی حقوق کیفري نظامنسبیت حقوقی و قانونی و اختلافات اساسی 

ها چون موضوعات کیفري از حساسیت بسیار بالایی در نظر همه دولت. بسیار نازل و یا غیرممکن خواهد بود
  .هاي حقوق داخلی کشورها بیشتر استدر این حوزه نسبت به سایر حوزه و تشت آرا برخوردار می باشد
هاي حقوق کیفري موجود نظام يفید و مطلوب انتقادات مذکور در ضرورت توجه به کلیهاثر م با وجود

هاي خاصی بر در جهان براي ایجاد نهادهاي کیفري جهانی مشروع و کارآمد و پرهیز از سلطه و برتري نظام
مانع و آسیب جدي در تواند هاي حقوقی نمیباید خاطر نشان نماییم که بنا به دلایل ذیل، تکثر نظام سایر انواع

  :گردددیوان  نامه وراه فعالیت اساس
هایی است که قدرت و صاحبان صور جنایت ينامه مقابله و مبارزه با کلیهایده و تفکر تعقیبی اساس §

شوند، این نوع جنایات که در حال حاضر محصور ه طور کلی مرتکب میقدرت علیه اتباع یا بشریت ب
رسد که در هیچ سیستم حقوقی مشروع و ، به نظر نمیالمللی هستندبین ي ذاتیدر جرایم چهارگانه

ها یا جنایات علیه بشریت انسان يعام گسترده قتلکشی و زیرا نسل. مورد مخالفت قرار گیردمتعارفی 
یا تجاوز یا جنایات ضدبشري جنگی، با هیچ منطق و عقیده امکان توجیه نداشته و هماهنگ نخواهد 

لذا تکثر شاید در . هاي ضدانسانی بنا شده باشدي دیدگاهمذهب یا نظام یا عقیده بر پایه بود، مگر آن
هاي مختلف تلقی و قابلیت صدق داشته باشد و در فرهنگ همسريارتباط با جرمی چون چند

قطعاً تکثر و پراکندگی  ذکرشدههاي مختلف از آن صورت گیرد، ولی در خصوص جنایات برداشت
  .ودپذیر نخواهد بو امکان هاتفاق نیفتاد

هاي حقوقی در ارتباط با قواعد شکلی و غیرمبنایی باشد، بطوریکه در ن از تکثر نظاماگر مقصود منتقدا §
 است گشته  واقع   جدل و   بحث  مورد  حوزه  همین در  تکثر  منتقدان   از برخی   دیدگاه

(Kai.Ambos, ٢٠٠٣: P.١) حیاتی نخواهد بود، زیرا قواعد  و اهمیت در این صورت تکثر، واجد ارزش
گردند که ابزار و وسیله ند، بلکه زمانی ارزشمند محسوب میشکلی فی نفسه و ذاتاً واجد ارزش نیست

مناسبی جهت نیل به حقیقت و واقعیت باشند، در این صورت هر نظام حقوقی که ما را در نایل گشتن 
نمون گردد و تبعات منفی کمتري داشته باشد، باید به واقعیت و حقیقت اعمال جنایی ارتکابی ره



لی نیز م هايحکومتالمللی باشد، بدین معنا که حتی ذیرش کل جوامع جهانی و محاکم بینمورد پ
لذا اگر در وضعیت . اي مغایر آن دارند، اقدام به اصلاح رویه مذکور بنماینداگر در محدوده داخلی رویه

سازي ، توانایی آشکارسساندهندگان و مؤد پذیرش آن در نظر تشکیلهاي مورنامه، رویهفعلی اساس
عملی، در عالم واقعی و کاربردي نیز چنین اثري را دارا  يحقیقت را دارد، در صورتی که پس از تجربه

توان عنوان نمود که در این زمینه به جرأت می. هد بودباشد، عدم پذیرش آن دور از انصاف و عدل خوا
هاي دادرسی کیفري مطلوب و مناسب حتی بدون وجود تحمیل و الزام از کلی و رویههاي شسیستم

جانب ارگان یا نهادي جهانی، طوعاً مورد پذیرش اکثر کشورهاي جهان واقع شده و اگر در حال حاضر 
در دنیا به هنگام مباحث مربوط به سیستم ها از دو سیستم مشهور و معروف کامن لا و سیویل لا 

دامنه این دو سیستم در کل جهان و در میان خیل  يشود، دلیل آن گستردگی و توسعهصحبت می 
هاي شکلی خود از     رمیانه در رویهمثلاً اغلب کشورهاي اسلامی و خاو. عظیمی از کشورها است

 )41 :1378 آشوري،( .هاي حقوق نوشته بهره می برندآموزه

ترین ابداع ها، مسلماً از مهمدر عدم توجه به سیستم و کاستی آننامه منتقدان در ارتباط با اساس §
نامه زیرا بر اساس اساس. شوندلاحیت تکمیلی براي دیوان غافل میدر پذیرش ص دیواننامه و اساس

ي داخلی، محاکم هادولت يالمللی ارتکابی در محدودهو مقدم در مقابله با جنایات بین اصل اول
نامه نگاه نماییم، دیگر بحث نادیده قتی با چنین نگرشی به اساسباشد، لذا وقضایی آن کشور می

هاي حقوق داخلی در رسیدگی به جنایات مطرح نخواهد شد و اصولاً تکثر در این برهه گرفتن سیستم
البته در مسیر اعمال صلاحیت تکمیلی ضوابط و معیارهایی مشخص شده . جاي بحث نخواهد داشت

هاي دنیا است و حتی در بیان ت قدر متیقن و وجوه مشترك همه نظاماست که این معیارها در حقیق
 ياساسنامه به خاطر اینکه متهم به جانبداري از نظام خاصی نشوند بجاي احصا کنندگانتدوینها آن

استاد بسیونی در . ندااشاره کرده» المللی و جهانیشناخته شده در سطح بین«به خاصیت ضوابط صرفاً 
ها هاي کیفري داخلی نیست، بلکه مکمل آنجانشینی براي صلاحیت دیوان«: ویسدناین خصوص می

نیست و  ،تواند انجام بدهدالمللی میناي فراتر از آنچه هر دولت عضو جامعه بیاین نهاد وظیفه. است
هدات مورد پذیرش به انجام تع» متمایل«و » توانا«هاي حقوقی داخلی هیچگاه سبب ناتوانی نظام

 (٤٤٩ :M. Cherif. Bassiouni, op. cit)  ».شودجهانی نمی اجماع

پذیرش رأي و نظر هاي اساسی حکومت دموکراتیک و بعدي در این خصوص به یکی از جنبهمطلب  §
ها اعمال ري قطعاً بسیاري از جرایم و رویهحقوق داخلی هر کشو يدر محدوده. گردداکثریت برمی
یا گروه خاصی نیست و قوانین هیچگاه قدرت تأمین  قبول اعضاح اجتماع مورد پذیرش و شده در سط

دنیاي دموکراتیک  ها در تمامآور بودن آندارند، اما دلیل مشروعیت و الزامافراد جامعه را ن ينظر همه
ریتی که در قالب نمایندگان اکث. باشدرأي و نظر اکثریت اعضاي جامعه میت گرفتن از و قانونمند، نشئ



دلیل کوچکتر بودن حجم ه گردد، حال وقتی در سطح داخلی که بارلمان متجلی میساز پتصمیم
با سهولت ) امکان تحقق در صورت(جوامع، امکان طراحی و تدوین قوانین مورد پذیرش مطلق مردم، 

کوچک یا متوسط،  ،شود و وقتی جوامع در هر ابعادي،  بزرگگردد، عملی نمیمیفراهم  بیشتري 
اي را داشت توان انتظار ایجاد قاعدهمشابهی برخوردار هستند، چگونه میاز ساختارهاي  ی،جهانی یا ملّ

لذا در این . خواهد بود» ما لا یطاق«جهان باشد، تکلیف مذکور اصطلاحاً  يکه مورد پذیرش همه
   ،حتی اگر اکثریت(قسمت از زندگی جمعی و جهانی نیز همانند امور داخلی باید به رأي اکثریت 

هاي که در ها و رویهاحترام گذاشته و اقلیت یا نظام) نه اعضاي اصلی اجتماعات انسانی ها باشندولتد
 .اتخاذي تبعیت نمایند هايگیرند، از آرا و تصمیماقلیت قرار می

آمریکایی رواج بسیاري دارد،  –هاي اروپایی نظام یکی از ایراداتی که در میان نویسندگان خارج از §
ر سطح جهانی و غفلت از سایر          توجه به دو نظام کامن لا و سیویل لا در مجادلات حقوقی د

هاي جاري گوناگون جهانی را متهم به کاستی و هاست، در این زمینه بدون اینکه سایر نظامنظام
قواعد و نظام حقوقی به قدرت و قوت  يرشد و توسعه قصان بنماییم باید عنوان کرد که اولاًن

ثمر واقع اهداف تبیینی جوامع مفید و مثمر ها در تحققهر اندازه نظام راهبردهاي آن بستگی دارد؛
عنوان هگردند و قابلیت توسعه و گسترش به سایر جوامع را بنا به هر دلیلی داشته باشند، مسلماً ب

بویژه در سطح جهانی و بین المللی . ع اتخاذ خواهند شدنهادها و راهکارهاي داخلی از جانب سایر جوام
هاي حقوقی اجبار و الزامی در میان نبوده، بنابراین اگر سایر نظام دیوانکه حداقل تا قبل از تأسیس 

با . شوندافته و زمانی کل دنیا را شامل میدنیا نیز از چنین خاصیتی برخوردار باشند، مطمئناً توسعه ی
بدین صورت که در کشورهایی چون دولت . شودکی مطلب مذکور تأیید میي کوچطرح نمونه

مورد نیاز جدیدي متناسب با تحولات جدید اجتماعی  يجمهوري اسلامی ایران هرگاه قانون و قاعده
برداري هاي پیشرفته براي نسخههاي دولتدام مراجعه به قوانین و رویهترین اقباشد، اولین و ابتدایی

. قانونی آیین دادرسی کیفري جدید و غیره يهاي اجتماعی، لایحهقانون مجازات يلایحهمانند . است
عینه قابل مشاهده است و ایراد و ها بکنترل راه ياداره شهرها، نحوه ياین مطلب حتی در نحوه

ابداعات نگونه که اختراعات و اشکالی نیز به آن وارد نیست، زیرا بشریت متعلق به کل بشر است و هما
. نیز اینگونه خواهند بود تواند محدود به دولت یا ملت خاصی باشد، قوانین مطلوب و مفید انسانینمی

ها بارها هاي مطرح دنیا داراي قدمت و سابقه بسیار زیادي بوده و حداقل در طول این سالثانیاً نظام
ها در صورتی ا استناد به آنآن بر حسب تجربه رفع گشته است، لذ ها و نواقصمحک خورده و کاستی

که مخالفتی با اهداف و مبانی اصلی نهاد مرتبط نداشته باشد، نه تنها مفید خواهد بود بلکه مصداق 
 کلام اینکه با وجودماحصل » آزموده را آزمودن خطاست«بارز کلام قصار ادبیات فارسی ایران است که 



هاي نظري بسیاري در    و با وجود چالش ]2[ 1»ساده سازي«تمام سعی و تلاش نگارنده در پرهیز از 
 ينامه و انتقادات وارد به آن که بطور یقین امکان پرداختن به همههاي متعدد مرتبط با اساسنوشته
و منطبق بر واقعیت بیرونی  شدهذکري گانهنه وجود ندارد، بنا بر مراتب چندها و تحلیل مداقاآن

محسوب گردد و هدف از  دیوانهاي حقوقی چالش مهمی براي نظامرسد تکثر نامه به نظر نمیاساس
-قدرت(نامه مخالفان سرسخت اساس» مقابله نرم«تواند حاوي نوعی نمایی چالش مذکور میبزرگ

  .باشد) هاطلبان و صاحبان نگرش ابزاري به انسان
 موانع عقیدتی و ایدئولوژیک .3

هاي خاصی بنا شده و اصولاً امکان تصور ید و ایدئولوژياي بر روي عقاهیچ شکی وجود ندارد که هر جامعه
فوستل «یکی از دلایل آن مسلماً چنانچه . رسدکرات و عقاید نظري سخت به نظر میجامعه فارغ از تف

ق نیاکان و اجداد اولیه ها و سوابگرایی انساند تمدن قدیم عنوان نموده، دیرینهدر کتاب ارزشمن »دوکلانژ
ي اجتماعی و          موتور محرکه يمذهب و عقیده )به بعد 167 :1354، دوکلانژ، فوستل( بشري است

است و تقریباً اغلب  جامعه به سوي رأس هرم نیازها یعنی کمال انسانی ي مسیر حرکت اعضايکنندهتعیین
معین  )بر اساس تعاریف خویش(هاي موجود در دنیا، مسیري را جهت حصول به کمال انسانی مذاهب و کیش

فردي را شامل شده و برخی  يها صرفاً حوزهبرخی از ایدئولوژي. نماینده و پیروان را به طی آن تشویق مینمود
دهند و معمولاً تمام مذاهب شناخته شده جهان ي و اجتماعی را تحت پوشش قرار میفرد يهر دو حوزه
ها مکمل همدیگر البته برخی از آن دنبال سیطره بر کل جهان هستند وه شمولی داشته و بادعاي جهان
ذاهب پیامبران اولوالعزم م يچنانچه مثلاً در دیدگاه مسلمانان دین اسلام تکمیل کننده. گردندمحسوب می

  .نام برده می شود» اکمال ادیان«عنوان ه باشد و از آن بقبلی می

نامه هستیم که بیشتر از اسهاي وارده بر اسدنبال پرداختن به یکی دیگر از چالشه با این مقدمه ب
ه دارد که گاهی چالش مذکور به تقابلی اشار. جانب نویسندگان جوامع مذهبی و ایدئولوژیک مطرح شده است

ه گیري نامه مطرح شده و سبب جبههاي مذهبی و عقیدتی با اهداف و مبانی ترویجی اساساوقات میان آموزه
 (٥٩٥-٥٩٣ :٢٠٠٣ ,Ahmed. E. Nassar).  نامه می گرددبرابر اساسهاي قوي جهان در مروجان مذاهب و ایدئولوژي

المللی در تبیین اهداف از عدالت جهانی و ضرورت تأمین آن براي کل جهان نام برده، ولی دیوان کیفري بین
تعاریف و مصادیق  يهو هر مذهب و آیینی اقدام به ارائ داشته ، مفهومی بسیار وسیع و تفاسیري متنوععدالت

همچنین گاهی اوقات . دشواریف مذکور تناقض و تضاد حاصل مینماید و گاهی اوقات میان تعتنوعی از آن میم
شود، بدین نحو که در ادیان و نامه تقابل ایجاد میهاي مذکور در اساسهاي دینی و ممنوعیتمیان آموزه

و تلاش در جهت از  هاي خاص انسانیها و دستهاعتقاد به پلیدي و نجس بودن گروههاي خاصی از جهان کیش
کشی به دلیل عضویت افراد در با دیدگاه منع هر نوع نسل ) 63و  62 :1382دانیل،  ،وارنر(ها بین بردن آن
انه و شود یا ارتکاب برخی از اعمال متجاوزی، قومی و نژادي متعارض میهاي دینی، مذهبی، ملّبرخی از گروه

                                                
١. Simplification 



گردد، بر وطن، خاك، نژاد و قومیت مطرح می عنوان حمایت و حفاظت ازا ب یایهضد بشري، در نظر ایدئولوژي
المللی ارتکابی صورت گرفته، ثابت حلیل و ارزیابی دلایل جنایات بیناساس تحقیقی که در بوسنی و رواندا در ت

رانداز، هاي خانمان بشده است که یکی از دلایل اصلی میل و رغبت نظامیان به درگیري وحشیانه در جنگ
هاي مقابل و مین و همچنین ایجاد نفرت از گروهعقاید و نظرات معنوي و دینی دفاع از وطن و خانواده و سرز

بکارگیري تمام توان و نیرو در سرکوبی آنان است، دیدگاهی که سبب سوء استفاده رهبران  تهییج افراد بر
           گردید  انسانی رواندا و یوگسلاوي سابقرفته و منجر به جنایات عظیم و غیها قرار گرسیاسی این دولت

(Joanna. Harrington, ... others, ٢٠٠٦:١١٤) ها، هاي متفاوتی که مذاهب در ارتباط با مجازاتیا دیدگاه
نامه را تواند نهادهاي اساسیحقوق زنان و اعتقادات به ماوراء الطبیعه و غیره دارند، گاهی اوقات در عمل م

شماري اسلام، مسیحیت، آیین یهود، آیین هندو، آیین کنفوسیوس، آیین شینتو و تعداد بی. نماید دچار چالش
اعتقادات  گرفته و در خصوص موضوعات متنوع انسانی،کوچک، در حال حاضر دنیا را دربراز مذاهب متوسط و 

داخلی و  يکرد و رویهدهند و در اغلب موارد همانند اروپاي دوران مسیحیت، عملخاصی را نشر و رواج می
  .نمایدها را نیز تعیین میخارجی دولت

که در با توجه به ارتباط موضوعی چالش حاضر با مطالب مطروحه در مبحث قبل و با عنایت به این
ها مادي و زمینی زندگی انسان يالملل جدید، قواعد و مقررات صرفاً به جنبهدنیاي معاصر و در حقوق بین

عمل بشر، به  يباحث مربوط به عدالت واقعی و اجراي آن با توجه به خروج موضوعی از حیطهاشاره دارند و م
         جز استثنایی چند مانند اسلام(روز معاد و خالق یکتا واگذار شده است و با عنایت به اینکه اغلب مذاهب 

هاي اجتماعی آنها در سطوح ي فردي را شامل شده و آموزهبیشتر حوزه )به بعد 48: 1385، ضیائی بیگدلی(
تر از همه با عنایت به اینکه حداقل از عصر روشنگري به بعد در زندگی واجد اثرگذاري فراوانی نیست و مهم

هاي رسمی و داري جدا شده و قرائتي حکومتبی و اروپایی، دین از حوزهغر يمتمدن و پیشرفته هايتدول
ه منجر به بروز فجایع وحشتناك قرون وسطی گردید به حاشیه حکومتی از ادیان و مذاهب بالاخص مسیحی ک

آمریکایی در تدوین  –و با توجه به اثرگذاري شدید تمدن اروپایی  )32- 28 :1380 ژاك، مورژئون،( رفته است
ي اعتقادي و نسبی هافضاي عاري از دیدگاه(چنین فضایی نامه در گیري اساسالملل نوین و شکلحقوق بین

هاي اغلب البته در نوشته. پرداخته شده استنامه، کمتر به موضوع فوق هاي مرتبط با اساسنوشتهدر ) جهان
                                     متخصصان کشورهاي اسلامی اشارات فراوانی به مباحث مذکور صورت گرفته است

(Ahmed. E. Nassar, op. cit: 595-596)  ز آن عدم تبعیت احکام متعالی اسلامی ا و قطعاً یکی از دلایل اصلی
باشد، بطوریکه بعنوان میها ریستی بر خلاف سایر مذاهب و کیشهاي سکولاانعطاف و نرمش در برابر دیدگاه

ندو قرار دارد، با برخی از حداکثري آیین ه يمثال در قانون اساسی دولت پرجمعیت هند که تحت سیطره
یا در کشور پرجمعیت چین، حکومت  )67- 61 :پیشین ،وارنر(ه است هاي آن صراحتاً مخالف شدآموزه

وجود خیل بزرگی از حامیان دیدگاه کنفوسیوسی، هیچگاه حمایت رسمی از این ایده ننموده  باکمونیستی آن 
نوع دینداري متعصبانه       داري اقدام به سرکوبی هرهاي کمونیستی با دینه دلیل مغایرت دیدگاهو حتی ب

رسد موانع عقیدتی و ر نظر گرفتن نکات ذیل به نظر نمیبا عنایت به مطالب فوق و با د .]3[ نمایدمی
  .نامه و اهداف ترویجی آن ایجاد نمایدایدئولوژیک توانایی ایجاد چالش مهمی در کلیات و مبانی اصلی اساس



o یادین بشر و با اهمیت بنهاي دینی و اعتقادي از اصول و عقاید ر حمایت و جانبداري مذاهب و آییند
اي وجود ندارد، هاي اعتقادي خود هیچ شک و شبههعنوان رئوس اصلی دیدگاهه دادن بشر بجلوه

حضرت (هاي اصلی عقیدتی در شرق و جنوب شرقی آسیا پیامبران الهی و بانیان دیدگاه يملاحظه
یشان از عاري بودن ا و) ، بودا، کنفوسیوس و غیره)ص(، حضرت محمد )ع(، حضرت عیسی )ع(موسی 

خود بر رعایت حقوق انسانی  هايهر نوع عمل ناصواب و غیرانسانی و تأکیدي که با شروع نهضت
اصلی مذاهب فوق در تلاش براي  يید عدم اختلاف و تناقض میان خمیرمایهاند، به روشنی مؤنموده

رت دارد که ورزي نفهب مسیحیت چنان از خشونت و خشونتمذ. ارتقاي حقوق بشري و انسانی است
صورت راست شما سیلی زد، صورت چپ خود را نیز به ه اگر کسی ب«نماید پیشواي آن عنوان می
شماري بر رعایت صلح و صفا و آرامش در میان یا در اسلام آیات و احادیث بی» .سمت وي برگردانید

ها و یدگاهد ه کردن همیننامه نیز هدفی جز نهادیناساس. اندشماري نمودهاعضاي جامعه تأکید بی
هاي دینی و مذهبی کنار نهاده شوند و پرده از واقعیت اصلی ادیان لذا اگر عصبیت. ندارد تفکرات

شابه بوده و اختلاف اساسی و همانند و م) حداقل نوع الهی ادیان(ها برداشته شود، سخن اکثر آن
 .حقوق بشر ندارند اي با یکدیگر در ارتقايریشه

o هاي تاریخی بشریت به اسم و اصل آن همیشه متفاوت از آن چیزي بوده که در برهه دین و مذهب
 يهاي متعددي بر این اساس، خلق گشته است، ملاحظهدین و دینداري بر مردم رفته و جنایت

ي فجایع و جنایاتی که       کنندهییدتواند تاآیا می) ع(هاي بشري و انسانی حضرت عیسی دیدگاه
لذا نباید سوء . ند، باشداکلیسا به اسم دین و مذهب به مردم قرون وسطی روا داشتهطلبان جاه

ه هاي ابزاري از اصول دینی بساب اصل دین گذاشته شده یا قرائتهاي ابزاري از دین به حاستفاده
هاي نامه و ایدهها و مذاهب در برابر اساسی محسوب گشته و از این طریق آیینهاي دینعنوان آموزه

را  طبیعت امکان استفاده صحیح هاي موجود درهر نهاد اجتماعی همانند ماده .ترویجی آن قرار گیرند
گیرد، باید در هاي اجتماعی صورت مینادري استفاده نادرستی از پدیده حال آیا اگر در موارد. دارد

 .خصوص اصل و ماهیت آن پدیده قضاوت کلی نموده و آن را انکار کرد

o ک، وقتی که هاي ایدئولوژیحکومت يتفسیرهاي رسمی از دین و مذهب به وسیلهتعبیرها و وجود  با
 يهها حضور پیدا نموده و ضمن ارائ، نمایندگان رسمی همین حکومتها و جهاندر تعاملات بین دولت

صل کنفرانس یا نشست نظریات دینی و اعتقادي و شرکت در مباحثات و مجادلات در نهایت به ماح
نامه طی هاي دینی و مذهبی خود را با اساسحقیقت فقدان مغایرت دیدگاهدهند، در ور رأي میمذک
نشدن نظرات و در این صورت دیگر بحث عدم امکان مشارکت و تأمین . نمایندي رسمی اعلام میبیانیه

یت که در نظر گرفتن این واقعهاي مختلف دنیا مطرح نخواهد شد، بالاخص با عقاید مذاهب و آیین
هایی را دارند المللی معمولاً دولت یا دولتهاي جهانی و بینو تأثیرگذار در صحنه هاي قدرتمندآیین



در جهان باشد،  شوند و دین یا مذهبی که فاقد نمایندگی رسمیها محسوب میاصلی آن يکه نماینده
نامه بنابراین وقتی اساس. بودگذاري مستقیم و فاقد قدرت چالش برانگیز مهمی خواهد اصولاً فاقد تأثیر
ها و عقاید و هاي متنوع جهانی با فرهنگحاضر دولت ينماینده 160نماینده از  120با رأي مثبت 

رسد، مسلماً للی به تصویب میالمد جهانی و ماحصل اجماع جامعه بینعنوان سنه هاي متفاوتی بکیش
خصوص  هاي مختلف درریب و هماهنگی دیدگاهز تصویب، تقهاي حاصل اترین برداشتیکی از ابتدایی

 .آن است شده درموضوعات مطرح

 ابهام در اهداف و مبانی .4

هایی است و کاستی نامه و مقررات آن ایرادهاو تأثیرگذار در روند حرکت اساس شدههاي مطرحاز جمله چالش
شود که بر چالش تأثیرگذار نامیده میه عنوان از این جهت ب. که در ارتباط با اهداف تبیینی آن ذکر شده است

نامه و دیوان را در صورت خلاف موارد قبلی، موارد مذکور در این خصوص توانایی انفعال یا ایستایی اساس
زیرا اهداف و مبانی هر بخشی از علوم انسانی و اجتماعی . انطباق با حقیقت و واقعیت بیرونی خواهند داشت

گردد، بنابراین اگر اختلال یا ي سایر اجزا و کارکردهاي آن محسوب میدهندهموتور محرکه آن بخش و تنسیق 
ایرادي بر اهداف و مبانی وارد باشد، احتمال تبدیل شدن دیوان به امري عبث و بیهوده دور از انتظار نخواهد بود 

هاي وارده به اهداف اما قبل از پرداختن به چالش. گرددبه طور یقین مورد تردید واقع می و اصل تفکر و ایده
بندي ها و فقدان اولویتباید عنوان گردد که کثرت اهداف، تضاد و تعارض میان آن تبیینی به صورت مجزا،

لیل نقادان دیوان قرار گرفته باشند که مورد تحمی نامهاساس اهداف يهاي مرتبط با همهاز چالش میان اهداف
  .٤٢٨-٤٢٧ :٢٠٠٤ ,Mina. Schrag)( است

  اننامه و دیوهاي وارده به اثر ارعابی اساسچالش. 4- 1
مهم ارعابی آن در بازداشتن ویژگی  ،نامه تشریح گردیدترین دلایلی که در تبیین اهداف اساسیکی از مهم

اما نویسندگان فراوانی . هاي مجرمانه بودللی از واقعیت بخشیدن به پتانسیلالمي جنایات بینن بالقوهمرتکبی
کور را به چالش کشیده و معتقدند با عنایت به ایرادات وارده بر چگونگی تحقق هدف مذکور در هدف مذ

المللی که از حقوق کیفري ناقصی برخوردار هستند ولی، به طریق اولی در جنایات بینخصوص جرایم معم
در این خصوص  »رید برادي«(Joanna.Harrington, 2006:108).  ارعاب و اثر بازدارندگی حاصل نمی شود

ملی است و شواهد و  يدلایل متعددي وجود دارد که کارکرد ارعابی حقوق کیفري محدود به حوزه«: نویسدمی
ه دلیل ترس از تعقیب المللی بها از ارتکاب جنایات بینتجربیات عملی حاکی از امتناع فرمانروایان و پیروان آن

 ».تعمیم ندارند قابلیت  و  بوده  نادر  و  شاذ   موارد  در ا ی  و نداشته  وجود  یا   المللیدر  سطح  بین
.(Reed. Brody, ٢٧٢ :٢٠٠٢) الملی ضمن اشاره به هاي مربوط به حقوق کیفري بیندر اغلب نوشته    

المللی جنگ دوم جهانی و همچنین تشکیل محاکم موردي اي انجام شده نسبت به جانیان بینهمجازات
دامات مانع انجام فجایع و      جنایتکاران، عنوان گردیده که این اق يبراي محاکمه یوگسلاوي و رواندا

هاي ي سالرین جنایت یوگسلاوي در فاصلههاي بعدي در سطح گسترده نگردید، به طوري که شدیدتددمنشی



ري، جف( گذشتمی ICTYهایی که در حدود چند سال از فعالیت یعنی در سال صورت گفت؛ 1999تا  1993
هیچ شاهد عملی و «: نمایدیل پروفسور تئودور مرون عنوان میبه همین دل .)394و  393 :1383رابرتسون،
 ».وجود ندارد] المللیدر خصوص  پیشگیري از جنایات بین[ دنیا  کل  در   ارعاب  تأثیر از   تجربی

(Theodor.  Meron, ١١٠ :١٩٩٥)  
شود، فراهم نبودن شرایط و المللی آورده میمحاکمات بینرعابی از جمله دلایلی که در رد تأثیر ا

    ارعاب نیازمند حتمیت و قطعیت، شدت و سرعت اعمال . مقدمات لازم براي اثربخشی محاکمات است
با استناد به . فاقد هر سه خاصیت مذکور محسوب گشته اند المللی بدون استثناها است و محاکمات بینمجازات

هاي شدیدي چون اعدام، با توجه به حذف مجازات. تمیت و قطعیت از اعتبار افتاده استمحاکمات گزینشی ح
        ها و المللی و دیپلماتبه فقدان همکاري لازم میان محاکم بینشدت دچار اختلال شده و با توجه 

نامه برخلاف ذات از طرف دیگر اساس .هستندفرسایشی  و طولانی ها،همداران جهانی، معمولاً محاکمسیاست
در ارتباط با ضعف ارعابی ناشی از فقدان . الزامی مقرر نموده استها را اختیاري و غیرحقوق کیفري رسیدگی

عدالت کیفري «: گویدمی ICTRالمللی دولت رواندا پس از جنایات رواندا در انتقاد از هاي بینشدت در مجازات
ستاره سوئدي در هاي شیک و چندنشی در رواندا که در زندانن ددمنظر رواندا با وضعیت فعلی مرتکبا مورد

یا در  ١١٣ :٢٠٠٦ ,David. Wippman)( ».متفاوت است ،گذرانندیزیون و امکانات کامل در رفاه میکنار تلو
فایده که ارعاب بر روي آن - هزینه يالمللی به تحلیل، نظریهی و به طریق اولی بینتأثیري ارعاب در سطح ملّبی
اند که در تحلیل ان اجتماعی افراد معقولی فرض شدهگراي که مطابق آن کنشپرداخته شده، نظریه, شده بنا

هاي ها و هزینهنمایند که زیانو فواید حاصل از ارتکاب عمل ممنوع، در صورتی اقدام میهاي وارده از جرم زیان
بر این نظریه در سطوح  با استفاده از انتقادات وارددان لذا منتق .ارتکاب کمتر از فواید و منافع ناشی از آن باشد

ه دلیل ناتوانی از درك یا به ی اغلب کشورها و با توجه به عدم پذیرش گزینش عقلایی براي مجرمان بالقوه، بملّ
 قدرت درك ها یا اثرات و شرایط نامساعد اقتصادي، اجتماعی یا شیمیایی، معمولاًاجتماعی آندلیل رشد ضد

ها در تواند در پیشگیري از مجازاتهاي وارد ندارند، لذا اثر ارعابی نمیرا در برابر زیان زایاي حاصلمنافع و م
: المللی آمده استفایده در سطح بین - نظام هزینهدر همین زمینه و در تبیین .  سطوح مختلف مؤثر باشد

ها دارد، در بودن اعمال مورد نظر آن ارزیابی ارعاب به طور معمول به توانایی تشخیص افراد در غیرقابل نقض«
عمال و فجایع وحشیانه تواند منکر اطلاع از غیرقانونی بودن اي نقض حقوق بشر، قطعاً هیچکس نمیزمینه

ز ا) Gray Area(هاي غیرواضح این جنایات البته در خصوص جزئیات و بخش(المللی باشد جنایات بین
المللی اما با توجه به اینکه جنایات بین) رودکیک صحیح از سقیم نمیشهروندان عادي قطعاً انتظار تمیز و تف

عنوان اعمال ه ن بگردند، در نظر مرتکباانی واقع میهاي همگه صورت مشارکت جمعی در خشونتمعمولاً ب
دند، لذا با توجه به اینکه گررفتاري مطلوب و شایسته محسوب می شوند و حتیبندي نمیمنحرفانه دسته

 ».ماندفایده نیز باقی نمی –هزینه  يدانند، جایی براي اعمال نظریهان اصلاً اعمال خود را اشتباه نمیمرتکب
Jason. Strain & Elizabeth. Keyes, in Stromseth. Jane, ید مطالعات و این دیدگاه حتی مورد تأی .)(٨٤ :٢٠٠٣

هاي داخلی قرار جنایات ارتکابی در جریان جنگیابی المللی صلیب سرخ نیز در ریشهي بینتحقیقات کمیته
  .گرفته است



اند حاوي این اشاره نموده وارد به ارعاب که هر کدام به جنبه و بخشی از آن ماحصل کلیه انتقادهاي
عنوان رفتار مجرمانه ندانند یا ه مطلب است که اگر عاملان از قانون قابل اعمال مطلع نباشند یا رفتار خود را ب

ها بنا به هر دلیلی فایده- ر در ارزیابی عقلایی هزینهها خطر تعقیب را بالاتر از منافع رفتار نبینند یا اگاگر آن
   از این نظر فاقد کارایی گشته و به خیال پردازي و  دیوانناتوان باشند، ارعاب محکوم به شکست بوده و 

هاي دلیل ضعفه نامه ببر اثر ارعابی اساس متأسفانه اغلب ایرادها .گرددتر مینزدیک مذکورگرایی آرمان
نامه قابلیت تحقق نخواهد داشت، ساختاري و کارکردي فراوان آن وارد بوده و هدف فوق با سازوکار فعلی اساس

قابل ز لحاظ رفتارهاي پذیرفتنی یا غیرالمللی اوان عامل آموزش اخلاق در سطح بینعنه جز اینکه صرفاً ب
از طریق ضمانت اجراي کیفري و قابل «: نویسدام اخوان در خصوص چنین نقشی میپیپذیرش گردد چنانچه 

اعمال و رفتار نامطلوب اجتماعی مشخص شده ) المللیدر سطوح جهانی و بین(خی رفتارها مجازات داشتن بر
اي نیز نههاي ناخودآگاهاها و کنترلات ناشی از ترس و واهمه، ممنوعیتبطوریکه علاوه بر تأثیر اخلاقی مجاز

البته مطالبی در نقد و عدم .  (Payam. Akhavan, 1998: 741)».شودالمللی ایجاد میعلیه جرایم بین
ت که به دلیل تفصیلی بودن حامیان اثر ارعابی بیان شده اس گروهی از قادها از طرفپذیرش برخی از نتایج انت

  .نیازمند پژوهش مستقلی است
  صلح یا عدالت. 4- 2

نامه هیچ تردیدي وجود ندارد، در ارتباط اساسعنوان اهداف اصلی ه مذکور بدر خصوص پذیرش و تعقیب آمال 
صورت گرفته و قابلیت چالش انگیزي آن  هاي متعدد از عبارت عدالت نیز مباحث تفصیلیتبا معانی و برداش

بین المللی میان حفظ صلح به تناقضی است که در سطح مقصود از چالش فوق . است مورد تحلیل واقع شده
. گرددي بشري مطرح میعنوان هدف آرمانی جامعهه المللی و حفظ عدالت بي بینعنوان اولویت اصلی جامعه

بدین  ،(٥٦٠-٥٥٨ :٢٠٠٦ ,M.Cherif. Bassiouni ) در حقیقت چالش مذکور چالش میان سیاست و عدالت است
ممانعت از ایجاد اختلاف و اغتشاش بیشتر و  يدشمنان به بهانهمداران حتی در برخود با ترتیب که سیاست

 ينمایند، در حالیکه فرشتهکیشان خود را مینادیده گرفتن خطاها و جنایات هم دستیابی به صلح، پیشنهاد
اي را خص وقتی که جنایات وي سطح گستردهعدالت، معتقد است که جانی باید به سزاي عمل خود برسد، بالا

است،  2گراییو فایده 1ید تعارض و تضاد فوق تنش میان سزادهیي حقوق داخلی مؤدر حوزه. ته باشدگرفدربر
العمل جنایی نباید صرفاً به عمل و جرم صورت گرفته توجه نماید بلکه بدین توضیح که اعمال مجازات و عکس

 آسودگیاز جرایم آتی، از لحاظ  از لحاظ پیشگیري(باید ارزیابی شود که آیا اعمال عدالت منافعی براي جامعه 
دارد یا خیر؟ در صورت فقدان منفعت مسلماً سزادهی صرف ) دیده، از لحاظ اصلاح مجرم و غیرهخاطر زیان

ر تبیین اهداف نمایند، دا به سیاسی صرف و حقوقی تقسیم میدر این زمینه اهداف ر. فاقد ارزش خواهد بود
یند و روش رسیدگی عادلانه مطمح و قابلیت سرزنش از طریق فرآ تقصیرالمللی تعیین حقوقی محاکمات بین

صرف  هايدر مقابل محاکمه. دارندن هاهنظر بوده و علایق، گرایشات و منافع سیاسی دخالتی در برآیند محاکم
ي نمایشی می دهند و در حقیقت جنبه هاآنارزش قایل نشده و به  هااسی، براي ماحصل و برآیند محاکمهسی
هدف از . حاصل گردد شود که به محکومیت انجامیده و یا تبرئهدوینی به سمت و سویی سوق داده میند تیفرآ

                                                
١. Ritributivitism 
٢. Utilitarianism 



-٥٣٣ :٢٠٠٥ ,Jenia. Iontcheva, Turner)  بیشتر خاموش کردن اعتراضات عمومی است هاییچنین محاکمه

صراحتاً ذکر نشده و همین مطلب سنامه در این خصوص منتقدان این حوزه بر این باورند که اولویت اسا (٥٣٤
  :شوندمنتقدان در این زمینه به سه دسته تقسیم می. سبب چالشی براي دیوان و بی اثر جلوه دادن آن می شود

صلح را در هر حالتی بر عدالت و اجراي صرف حقوقی ترجیح داده و معتقدند که هدف اصلی و  :اول يدسته
زیرا در چنین فضایی است که بشریت رنجور . اول تأمین صلح و امنیت باشد ينامه باید در وهلهاساسی اساس

مخالفت  این گروه، ضمن. رسدالمللی به آرامش میمخاصمه آمیز ناشی از جنایات بین از درد و ملال اوضاع
 المللی، معتقدند که ایجادي نهادي مستقل از شوراي امنیت و نهاد صرف حقوقیشدید با دیوان کیفري بین

ي بسیاري از اختلافات      المللی شده و خود ریشهآمیز جهانی و بینجر به از میان برداشتن عوامل صلحمن
ل جهانی و تشکیل دیوان کیفري در این زمینه گراهام بوئر در جریان مباحثات مربوط به جنگ او. شوندمی
ها آن يالمللی و چکیدهدیدگاه صلح بین ز ماحصل طرفدارانالمللی مطلبی را عنوان می نماید که اکنون نیبین

المللی چه خواهد بود؟ وقتی سربازان و ي دیوان کیفري بیننتیجه«: نویسدچیزي جز این نیست، وي می
جنگ  در آن موقع حقوقدانان شروع به. ملوانان جنگ را تمام کرده و آماده مصافحه و صلح و سازش می شوند

گفته شده ... ی نموده و حالتی را به وجود می آورند که بدتر از جنگ خواهد بود زایاتهام و اتهام متقابل و جرم
گویم که اگر این اما من می. گردداست که تمام جنبه ها را شامل می است جنگ جهنم است و واقعیت بزرگی

 ».د کردصلح را به جهنم تبدیل خواه ، گردد  پذیرفته  )براي دیوان دایمی کیفري بین المللی( پیشنهاد 
(Hans. Kochler, ٦١ :٢٠٠٣) نامه معتقدند که در آن براي صلح و منتقدان این دسته با در نظر داشتن اساس

المللی اصل اول و اساسی باید صلح و بین هايدر حالیکه در حوزه. ایل نشده استامنیت ارزش و اعتباري ق
ها حتی پس از اثبات محکومیت یا مصونیت ته آن است که اعطاي عفو وماحصل انتقاد این دس. امنیت باشد

باید معتبر دانسته  ،نمایدار مثبتی که در تحقق صلح ایفا میدلیل نقش بسیه پس از ختم مخاصمات داخلی ب
محسوب گردند، زیرا هدف والاتري را دنبال می نمایند که » کیفريفرهنگ بی«شده و این امتیازات نباید مغایر 

  .است همان صلح و امنیت جهانی
ی از دلایل افزایش نرخ به نظر این گروه یک. طرفداران اجراي عدالت صرف را تشکیل می دهند :ي دومدسته

مدارانی بود المللی در قرن بیستم وجود تسامح و تساهل فراوان از جانب جهانیان نسبت به سیاستجرایم بین
در  (Sharon. Williams, (2000) PP. 297-298).  اندکه تحت هر شرایطی از قدرت خود سوء استفاده نموده

نظر این دسته صلحی در تعاملات جهانی واجد ارزش است که پایدار و مستمر بوده و موقتی و آنی نباشد، 
نانچه پاپ ژان پل دوم در جایی      چ. عدالت قابلیت تحقق خواهد داشت يچنین صلحی نیز فقط در سایه

لذا اولویت در  (M. Cherif. Bassiouni, op. cit: 9).  ».دنبال عدالت باشیده ب ،خواهیداگر صلح می«: گویدمی
مداران یا طرفداران بر خلاف حامیان دیدگاه قبل که بیشتر سیاست. نظر این دسته با اعمال عدالت است

المللی را تانسیل بالقوه ارتکاب جنایات بیندادند که خود قابلیت و پمحوري را تشکیل میهاي قدرتدیدگاه
بر  انتقاد وارد. عدالتی هستندالمللی یا قربانیان بیدیده محور بیندارند، طرفداران این دیدگاه، نویسندگان بزه

طرفی دیوان گردد که سبب تضعیف استقلال و بینامه برمینامه از طریق گروه مذکور به موادي از اساساساس
المللی در برابر شوراي امنیت سیاسی سازمان ملل شده است یا مواردي وان ابزار تأمین عدالت کیفري بینعنه ب

 16 يها مادهترین آناز جمله مهم. خلع سلاح شده است ، عدالت هاي خود در ارتقايکه دیوان در تلاش



نامه می باشد که صلاحیت جهانی اساس 17 ينامه است که حق تعویق تعقیب به شورا داده است یا مادهاساس
یا  للی تدوین شده استالمکه بر اساس تأمین مصالح بین 98ي نامه نپذیرفته است یا مادهبراي اساسرا 
کردن اعمال صلاحیت معلق نگه داشتن آن تا هفت سال بعد و منوط  ادي که به تعریف جرم تجاوز با وجودقانت

عدالت قربانی نمودن  ست کها صورت گرفتهن اهداف شوراي امنیت تأمی دیوان در رسیدگی به جرم مذکور به
  .دنمایمی و امیدها را در توانایی دیوان نسبت به اجراي عدالت به یأس تبدیل  دوشدر برابر صلح محسوب می

عنوان عوامل تکمیلی مورد پذیرش قرار داده ه صلح و عدالت را ب يکسانی هستند که هر دو آموزه :دسته سوم
مطابق نظر این گروه هرگاه عدالت . نمایدبراي تحقق دیگري استفاده میو در اصل از هر کدام از اهداف مذکور 

 يکه اعمال عدالت محض کیفري پایهدر سطح اجتماعی اعمال گردد، صلح نتیجه آن خواهد بود و در صورتی 
در اصل حامیان این . دهندوقت عدالت را میصلح را در کشوري دچار تزلزل نماید، اجازه نادیده گرفتن م

ها بر همدیگر دارند تا از عدالت مجرد و اه در اعمال هرکدام از اهداف فوق، نظري نیز به اثرات آندیدگ
یا «بر اساس نظر این گروه باید از اعمال قانون کلی . کورکورانه یا صلح مبتنی بر تسامح و تساهل اجتناب گردد

ها پرهیز گردد، در شرایط و وضعیتقابل اعمال در همه پرهیز شده و از استخراج اصول کلی » همه یا هیچ
مثلاً در  ؛المللی تصمیم گرفته شوداوضاع و احوال خاص هر وضعیت بین عوض باید با در نظر گرفتن شرایط و

هاي حکومت جدید و کار آمدن براي حفظ و تثبیت پایه تیمور شرقی رئیس جمهور جدید به محض روي
بسیار فراونی بر مصالحه و آشتی و ایجاد آرامش در اجتماع جلوگیري از تنش و درگیري قومی جدید، تأکید 

ه با همرا) مجلس ملی حل اختلاف( Gacacaدنبال مصالحه و آشتی از طریق فرایند ه داشت یا دولت رواندا ب
انتقاد این گروه از  ١٣-١١ :Jane. E. Stromseth, op. cit).(کشی رواندا بود تعقیب داخلی متهمان اصلی نسل

آمیز داخلی نداده ود اهمیتی به چگونگی حمایت از فرآیندهاي صلحنامه نیز در این است که در مقررات خاساس
یت به منظور حفظ صلح و امنیت هاي شوراي امنصرفاً در قبال ارشادات و قطعنامهاست و عدالت کیفري را 

د عنوان گردد که مباحث مربوط در این بخش بای شدهبندي مباحث مطرحر جمعد. نمایدالمللی متوقف میبین
ها، در حال عدالت و نظرات متعدد دیگري مشابه این يبه صلح یا عدالت و صلح در کنار عدالت و صلح نتیجه

اما به نظر     . نامه استهاي نویسندگان اساسن مباحث مربوط به جدیدترین نوشتهتریحاضر یکی از اصلی
ه سوابق و نامه، با توجه بگرایی جهانی در ایجاد اساسشري در همهاي متعالی بد با توجه به ایدهرسمی

المللی کیفري مواردي در امتزاج و اختلاط با نهادهاي سیاسی و از دست دادن تجربیات تلخ محاکم بین
ندگان از هدف اصلی خود را مبارزه با سوء استفاده کن دیواننامه و مشروعیت کامل و با توجه به اینکه اساس

اسی تأمین کننده صلح و امنیت رویهاي سیاسی قرار داده است و اینکه در دنیا نهاد سیو مقابله با زیاده قدرت
نامه نیز اثر ملموسی برجاي المللی وجود داشته و تاکنون به وظایف خود نیز عمل نموده و حتی در اساسبین

اي و بخشی نیست تا ایراد ایجاد حس انتقام ، منطقهجهانی عدالت کیفري هایت با توجه به اینکهگذاشته و در ن
دنبال تعمیم و گسترش ه دلیل بدبینی نسبت به مجریان عدالت گردد، بلکه به هاي متخاصم بمیان گروه

تر و هاي کیفري اجماع محور است، اولویت دادن به تأمین عدالت نسبت به صلح مطلوبهماهنگ دیدگاه
در اما  قت، عدالت و صلح،حقی: است، دنیا بر سه ستون استوار است چنانچه مشهور. نظر برسده تر بعقلایی

در اصل فقط یک ستون بیشتر نیست و آن عدالت است، حقیقت در درون آن «: هاي فوق آمده استتبیین پایه
  (M. Cherif Bassiouni, op. cit: XXXVI)  ».و صلح نتیجه آن



  میعدالت کیفري یا عدالت ترمی .3-4
شناسان حقوق کیفري مطرح گردیده است بحث که توسط برخی از نویسندگان و جرمیکی دیگر از مباحثی 

عنوان یکی از اهداف دیرین و کلاسیک حقوق کیفري با ه ابهام در خصوص اولویت عدالت کیفري با سزادهی ب
برخی با توجه به شدت . استعنوان پارادایم غالب حقوق کیفري معاصر و روز دنیا ه عدالت ترمیمی و جبرانی ب

وسل به المللی معتقدند که بهترین راهبرد براي تعیین نوع ضمانت اجراي کیفري در قبال آن تهاي بینمجازات
نیز معتقد به  گروهی (Paul. Roberts and Nasem. McMilan ,2003: 329-330). ابزارهاي عدالت کیفري است

 المللی هستندعدالت ترمیمی در حقوق کیفري بین ن و توجه به اعمالهاي وارده به قربانیاترمیم ضرر و زیان
(Ralf. Henham, 2003: 80-83).  سردرگمی و فقدان شفافیت سبب ایراد انتقاد توسط هردو  دیواندر مقررات

  .گروه فوق گردیده است
و  نامه، از جمله ارعابینی اساسها با توجه به اهداف تعدر خصوص خاصیت سزادهی مجازات

داخلی  يجهانی با ویژگی مذکور در طول سالیان دراز در حوزه يبازدارندگی و با توجه به آشنایی جامعه
ها با توجیهات اخلاقی و فقط اختلاف نظر میان توجیحات عقلایی و متعارف مجازات. تردیدي وجود ندارد

سزادهی در  هایی است که ازداشتاختلاف در اصل در ادراك و بر. تناسب و هماهنگی این دو با یکدیگر است
ها در قبال مثلاً اغلب در ضرورت عقلانی اعمال شدیدترین مجازات. گیردالمللی صورت میارتباط با جنایات بین

المللی اتفاق نظر دارند، ولی این مطلب به معناي برخورداري از توجیه اخلاقی نیست و توجیه جنایات بین
این موضوع در سطح جهانی و        . تارجی دیگري جز تناسب مجازات اساخلاقی نیازمند علل و عوامل خ

بارز آن در جریان  ينمونه. و عقاید داراي تنش و تعارض بسیار زیادي است ه دلیل گستردگی آراالمللی ببین
معیار  عنوان تنهاه کامل قرار گرفته و با شدت مجازات ب يمورد مباحثه ICTYفوروندزیا در دادگاه  يمحاکمه

اما  (Judgment prosecutor. V. Furundzijia, case. No. IT-95-17/1-T. 10. Dec. 1998) .سزادهی مخالفت شده است
بدین ترتیب که آیا با توجه به اینکه حتی  هاي آن است،عدالت ترمیمی و آموزهاختلاف نظر در خصوص بحث 

داخلی، عدالت ترمیمی در خصوص جنایات شدید، راهبرد درجه دوم و فرعی است، امکان اعمال آن  يدر حوزه
در حقوق کیفري بین المللی متصور می باشد یا خیر؟در این زمینه گروهی ضمن انتقاد شدید از اصل قرار دادن 

مقابله با «یح با آموزه راهبرد ترمیمی در قبال جنایات بین المللی معتقدند که این شیوه عمل مخالفت صر
 »هانا آرنت«چنانچه . گردداستمرار ددمنشی میداشته و سبب ترویج فرهنگ مصونیت و » کیفريفرهنگ بی
         ».دلیل شدت شرارت مستتر در آن استه قساوت جمعی مستلزم تحمیل مجازات شدید ب«: معتقد است

) .(Mark. A. Drumble, اي هنویسندگان معتقدند که یکی از بهترین روشدر مقابل برخی از ٥٧٧ :٢٠٠٥
ریق کاهش دیدگان و قربانیان جرایم بوده و از طخاطر زیان يترضیهالمللی کاهش میزان ارتکاب جنایات بین

المللی تضعیف هاي گسترده در سطوح داخلی و بینهاي اصلی تنازعات و درگیريحس انتقام ایشان، زمینه
هاي وارده به قربانیان جنایات جنگی و ه اینکه بهترین راهبرد براي جبران غرامات و زیانگردد، لذا با توجه بمی

ان عنوه هاي عدالت ترمیمی است، توجه به این بخش از عدالت را بالمللی توسل به آموزهجرایم بینسایر 
توجه به عدم اشاره و با  Ralf. Henham, 2002: 277-280)( المللی دانستهاولویت اصلی براي محاکمات بین

 يدر این خصوص به نمونه. پردازندبه این قسمت، به مخالفت با آن مینامه و اسناد مرتبط کافی در اساس



داندن صلح و گردد که راهبرد عدالت ترمیمی سبب برقراري و بازگراي جنوبی اشاره نموده و عنوان میآفریق
  (Mark. J. Osiel.,1995: 463)ثبات در جامعه گردید 

برخی از نویسندگان عنوان  يبه وسیلهالبته باید عنوان گردد که برخلاف انتظاراتی که در این حوزه 
ي برخلاف کلیه دیوان ينامهاساس. شده و اکثراً با در نظر داشتن تجربیات محاکم موردي سابق بوده است

کیفري و ترمیمی داشته و در حقیقت  عدالت يالمللی سابق توجه خاصی به هر دو جنبهاسناد و محاکمات بین
ها و توجه ها را در اسناد مرتبط خلق نموده است، بطوریکه در عین تأکید فراوان بر شدت مجازاتتلفیقی از آن

نامه و چه در قواعد ادله و دادرسی هاي متعدد چه در اساسها، در بخشبه خاصیت ارعابی و بازدارندگی آن
شدن به قربانیان اشاره نموده و سازوکارهاي متفاوتی براي عملیخسارات وارده  صراحتاً به جبران غرامات و

به همین دلیل نویسندگانی چون هنهام اذعان دارند که عدالت ترمیمی در . فوق نیز ترتیب داده است يایده
     هاي کیفريجایگاه مناسب و معتبري در آموزه نامه همانند عدالت کیفري دارايجاهاي مختلف اساس

  (Ralf. Henham, op. cit: 80-85)  نامه و اسناد مرتبط آن استاساس
ر ارتباط با د دیوانینی قادات دیگري نسبت به اهداف تعیدر پایان این بند باید خاطرنشان نمود که انت

 هاي متعددي که از آنالمللی در حفظ انتظام جهانی، مفهوم حکومت قانون و برداشتمفهوم نظم حقوقی بین
لب مذکور مختص به حقوق کیفري صورت گرفته و مسایلی نظیر آن مطرح شده است که با توجه به اینکه مطا

حقوق کیفري وارد است از  يانسانی و حوزه ينامه نداشته و ابهاماتی است که بر کل جامعهالمللی و اساسبین
  .نماییمها پرهیز میپرداختن به آن

 فقدان مشروعیت .5

 يلهنامه عنوان گردیده، مسئغیرعضو اساس کشورهايدانان دولتی تی که بیشتر از جانب حقوقیکی از انتقادا
  (٥٩٩-٥٩٦: Madeline, op.cit)غیر عضو است، هايتو اتباع دول دیوانفقدان وجود ارتباط دموکراتیک میان 

شده است که با توجه به  گفتهچه در توضیح آن . شودمی دیواناي که منجر به ایراد خدشه به مشروعیت مسئله
المللی درآمده و بدون توجه به ي جهانی که اغلب در قالب عرف بینالاجرانامه برخلاف مقررات لازمنکه اساسای

گردد، در قالب معاهده و قرارداد تدوین گشته و به تصویب ها تحمیل میها بر آنرضایت یا عدم رضایت دولت
نپذیرفته یا آن  هایی که آن راالمللی تبعیت نموده و شامل دولتقراردادهاي بینلذا باید از اصول . رسیده است

اي که خلاف این مطلب باشد، سبب کاهش مشروعیت اصل نگردد، بنابراین هر قاعدهاند، را تصویب ننموده
اي      مدعی است بر دیواناعتباري که «: در این زمینه آمده است. شودنامه و دیوان ایجادي آن میاساس
صلاحیت آن  يدلیل توسعهه ل است به شدت مورد انتقاد برخی از نویسندگان قرار گرفته و بسالاري قائمردم

          ».گردده عنوان سندي نامشروع و غیردموکراتیک محسوب میغیرعضو ب هايتبر اتباع و شهروندان دول
(Erik. K. Leonard, op.cit : ١٤٧) شمول بودن مقررات آن نامه و جهانشمولی اساسبرخی حتی ادعاي جهان

  .نمایندی، دلیل بر مشروعیت تلقی نمیعنوان نهاد فراملّه را ب
رسد مردم هیچ کشوري در صورتی که به ذات و زم است اشاره شود که به نظر نمیلادر این خصوص 

ه از آن رهایی یابند، تلقی بدبینان نامه پی ببرند و از تبلیغات سوء صاحبان قدرت درماهیت اصلی و واقعی اساس



ی و دولتی ملّهاي غیرسازمان يید مطلب فوق حمایت شدید و گستردهمؤ. ها و تفکرات آن باشندمخالف ایده
آیا  .باشدگیري دیوان میي مراحل شکلها در کلیهمدنی و حضور فعال آن يجامعه ي اعضايالمللی و کلیهبین

و صاحبان اصلی جهان است؟ آیا مخالفت تنی چند دیپلمات  حداکثري اعضا چیزي جز این حمایت مشروعیت
تواند کنند، میتثبیت قدرت و استمرار آن فکر نمیهاي خود به هدفی جز مداري که در تدوین برنامهو سیاست

   عنوان شده است که  طرف دیگر بارهااز . سندي جهانی، با اهداف متعالی جهانی را نامشروع تلقی نماید
ي نامه حاوي مطلب و بدعت جدیدي در دنیا و حقوق کیفري جهان نبوده، بلکه اغلب مقررات پراکندهاساس

هانی پذیرفته شده است،  آور جي الزامعنوان قاعدهه المللی بها پیش در سطح جهانی و بینکیفري را که از سال
یابند، المللی میآور جهانی، خاصیت عرف بینملذا وقتی اصول الزا. ر داده استیید مجدد قرامورد تأکید و تأ

جانب اقلیت کشورهاي مستبد و محلی از اعراب نخواهد داشت، مگر اینکه از  ،دیگر بحث فقدان مشروعیت
  .طلبی خود ببینندراه امیال و مطامع سیاسی و توسعهخواهند مانعی در طلبی مطرح گردد که نمیقدرت

ی از نویسندگان مطرح شده از جانب برخ دیواننامه و مشروعیت اساساز ایرادات دیگري که در فقدان 
ه دلیل عدم آشنایی قضات هاي جمعیت آسیب دیده از جنایات، بي نادیده گرفتن نظرات و خواستهلهاست، مسئ
و حتی برعکس دست قضات  ١٧ :Jenia. Jontcheva. Turner, op. cit)( هاي ایشان استبا خواستهگیر تصمیم

در چنین حالتی با عنایت به ایجاد . تفاسیر متفاوت از جوامع و مردم آسیب دیده بازگذاشته شده است يهارائدر 
وعیت ها فاقد مشرذهنی میان قضات و اذهان جوامع آسیب دیده، دیوان و تصمیمات آن در نظر آن يفاصله

شواهد نشان «: اد نموده و معتقدند کهیید نظرات خود به شواهد تجربی و سوابق تاریخی استندر تأ. خواهد بود
تأثیر و مورد مخالفت محاکم دولتی قرار گرفته و در طول زمان  داده است که اعمال قوانینی از بالا معمولاً

 ».گیردی صورت میهاي ملّدهند چون بدون در نظر گرفتن تمایلات و درخواستکارکرد خود را از دست می
)IBID: المللی در محاکم موردي رواندا و هاي وارده ناشی از جنایات بیندوري دیوان از محل آسیب .)٢٤

دار دیدگان از دیوان شده و ضمن خدشهمسافت سبب سلب اعتماد عمومی آسیبیوگسلاوي ثابت نمود که بعد 
با توجه به دوري دند که لذا معتق .نمایدها، این محاکم را به جانبداري از جانیان محکوم میکردن مشروعیت آن
هایی که در حال حاضر در دست اقدام دارد یا در آینده شروع به المللی از اغلب وضعیتدیوان کیفري بین

در حالیکه    . ز وجود خواهد داشتاعتمادي نسبت به آن نیمی نماید، مشکل عدم مشروعیت و بیتعقیب 
دلیل ه اي جمعی و مردم عادي بسیت بسیار زیاد رسانهتوجه به حسامشروعیت محلی این محاکمات با  يلهمسئ

 ا وقتی مردم خود در جریان محاکماتبرخورد مستقیم با موضوع نقض حقوق بشر، بسیار ارزشمند است، زیر
 گذشته قرار نگیرند امکان حصول به صلح و آشتی و حکومت قانون بسیار سخت خواهد بود آنان   بر  آنچه

Paul. Schiff. Berman, 2005:432-433)(. در فرانسه، محاکمات داخلی  عنوان نمونه محاکمات کلاوس باربیه ب
حکومت نظامی آرژانتین، محاکمه آیشمن در اسرائیل و سایر محاکمات  يسازي در برههمرتکبان قتل و ناپدید

ثیر بیشتري در روند صلح و ثبات سیاسی کشورهاي مزبور اي بسیار قوي تأه دلیل پوشش ملی و رسانهی، بملّ



هاي محلی نمود للی بودن و دوري از محل در رسانهالمه دلیل بینکه ب ICTRو  ICTYگذاشت، تا محاکمات 
 شدنددیده   نیز   تعقیب   نمیهاي   آسیبتولد  جمعیت    يبه وسیله  حتی  و  نداشته   ايگسترده

(Jenia. Jontcheva.Turner, op. cit.: ٢٨-٢٧).  
نامه از جانب منتقدان زیر سؤال    نهایتاً از جمله موارد دیگري که با استناد به آن مشروعیت اساس

منتقدان با توجه به قدرت   . نامه استرود، موضوع قدرت اختیاري شروع تعقیب از جانب دادستانی اساسمی
طرفی به دلیل داشتن قدر مطلق و فسادآور بودن خروج وي از بی حد و حصر دادستانی و با عنایت به امکانبی

دانند، المللی میدر دوري از مشروعیت جهانی و بین نامهضعف اساس يچنین قدرتی، آن را به عنوان نقطه
ی اعمال این ابزارهاي کنترلی دقیق و معیارها و ضوابط مشخصی براي چگونگ کنندگانبویژه که از طرف تدوین

  )276 :1378آل حبیب، (عیین نگشته است حق، ت
نامه و دیوان به موارد دیگري از فقدان مشروعیت آن اشاره هاي انتقادآمیز از اساسدر لابلاي نوشته

نامه از مردم و اعضاي اصلی جامعه ها به دوري یا تلاش در دور نشان دادن اساسترین آنشده است که مهم
شود، دقت میها در دلایل و مبانی آنو مراجعه شده  کنه و ذات انتقادهاي، ولی وقتی به جهانی اشاره دارند
  زیرا اغلب . تر از همه غیردموکراتیک هستندهاي غیرعقلایی نامشروع و مهمها داراي ریشهقریب به اتفاق آن

. ها در سطوح داخلی هستندهاي داخلی و حاکمیتدنبال برتر و مطلق نگه داشتن قدرته ها فقط بآن
ها است و تمایلات سیاسی آن ها و ارضايمشروعیت مورد پذیرش این گروه از منتقدان، کسب رضایت دولت

دلیل بالا رفتن سطح هوشیاري ه پردازند، ولی چون ب، به عداوت با آن میبینندنامه را مخالف آن میچون اساس
د، از دیپلماسی نرم و منعطف استفاده کرده همگانی دنیا امکان مقابله سخت و خشن را با این نهاد جهانی ندارن

هستند تا ) ها و غیرهالعملها، ساختارها، عکساهداف، مبانی، رویه(هاي نظري آن متزلزل کردن پایهدنبال ه و ب
المللی باید از طرف دیگر در مبحث جهانی و بین. از این طریق آن را در نظر مردم خود غیرموجه جلوه نمایند

ار داد، زمانی نهاد و سازمان المللی تأثیرگذار در دو نوع مورد تحلیل قرناسب با موضوعات بینشروعیت را متم
ها المللی و تنظیم و تنسیق امور سیاسی در سطح جهانی است و با ملته دنبال اجراي سیاست بینالمللی ببین

ها ناي موافقت حداکثري دولتارتباط مستقیمی ندارد در چنین مواقعی مشروعیت به مع و اعضاي اصلی جامعه
دات و قراردادهاي دوجانبه یا چندجانبه ها است که در قالب تعهو واحدهاي سیاسی دنیا یا نمایندگان رسمی آن

بند زدن به و جهانی تحدید حاکمیت مطلق و قیدوالمللی اما گاهی هدف از نهادهاي بین. ددگرمنعکس می
. افراد و ملل جهان است يکلیههاي بشري فظ و تأمین حقوق و آزادياول ح ياعمال قدرت و در درجه ينحوه

شوند که جلوي سبعیت و ددمنشی صاحبان ا و نهادها به این دلیل ایجاد میهعبارت دیگر این نوع ارگانه ب
نماید، ضرورت اخذ موافقت اکثر عقل و بینش متعارف عقلایی حکم میقدرت را بگیرند، در این صورت آنچه 

هاي ملت ر نظرات و آرايها در اثرگذاري سوء بمدنی جهانی، بدون تجویز دخالت دولت يي اصلی جامعهاعضا
یجاد شده تا نماییم که این نهاد ا، ملاحظه میافکنیمنامه نظري میجهان است، حال وقتی به کلیات اساس



ایده را از نهاد مذکور رین نفع و فهاي قدرت در تضییع حقوق ملت و بشریت، لذا بیشترويلگامی باشد بر زیاده
شروعیت آن نیز منوط به پذیرش و تأکید اکثریت در نتیجه م. بشري در تمام جهان خواهند بود کلیه ابناي

هاي کاملاً ها و ارگانجهانی است و حتی در هنگام اظهار نظر در خصوص چنین نهادي دولت ياعضاي جامعه
یید مشروعیت باشد، نه از بابت عدم تأ نامه فاقدبنابراین اگر اساس. شندطرف و بدون حق رأي باسیاسی باید بی

گیري به ه دلیل واگذاري حق و قدرت تصمیمبلکه ب. ها استي اکناف و قارهاکثریت مردم جهان از کلیه
مدنی  يوگرنه اگر به جامعه قت با تأسیس یا عدم تأسیس آن استمداران و صاحبان قدرت در موافسیاست

اظهار نظر مستقیم داده شود تا در خصوص نهاد مذکور اظهار نظر واقعی خود را اعلام نمایند،  يجهانی اجازه
 يبهترین پیشنهاد لذا. و مستحکم خواهند نمودها از چنین نهادي حمایت قاطع مطمئناً اکثریت بالایی از آن
باشد، واگذاري موضوع الحاق یا عدم الحاق به توانست مطرح نامه در کشورها میکه در جریان تصویب اساس

گروهی سیاستمدار  يبه رفراندوم عمومی است، در حالیکه در وضعیت فعلی این امر به عهده دیواننامه و اساس
اصل و ظاهر در این است که مبین اراده و خواست «توان گفت که ها میقرار گرفته که فقط در خصوص آن

ولی آیا جز معدودي از کشورهاي جهان، این اصل تخصیص اکثر نخورده » هستندعمومی اکثریت جامعه خود 
 يلهدر خصوص مسئ. ست به طوریکه جاي اصل و استثنا واژگون گشته استاست و سبب استهجان نگردیده ا

آسیب دیده و در نتیجه عدم آشنایی با واقعیات جامعه  يدلیل دوري از محل و جامعهه ب دیوانعدم مشروعیت 
المللی موضوع به معناي آن نیست که در جنایات بین ذکور، مطلب و ایراد وارده کاملاً صحیح بوده ولی بهم

ها امري سران داخلی واگذار گردد، زیرا اگر دست خود ایشان به خون آلوده باشد، انتظار قضاوت عادلانه از آن
بعد از جنگ اول جهانی که  يپزیک در برههبارز محاکم نمایشی لای يعبث و بیهوده خواهد بود، مانند نمونه

بلکه  هاي گسترده بودل عاممتهمان جنایات جنگی و قت يو غم قضات آلمانی تلاش در جهت تبرئه تمام هم
 دیوانرسد اگر قضات اما در چنین مواردي به نظر می. دالمللی باشچنان قضاوت باید در دست قضات بینهم

طرف و دانان بیموقتی در سرزمین آسیب دیده بنمایند و در آنجا از قضات و حقوقاي اقدام به ایجاد شعبه
المللی نیز استفاده نمایند، ایراد مذکور به سهولت برطرف گردد، البته چنین ي بینمتبحر داخلی با وجهه

این خصوص نظر علمی و کارشناسی در ي خام مطرح بوده و قطعاً اظهارعنوان یک توصیهه پیشنهادي صرفاً ب
. منوط به انجام مطالعات و تحقیقات مفصل و گسترده و اخذ نظرات کلیه متخصصان این حوزه خواهد بود

  .موضوعی که در تحقیقات مستقلی امکان پیگیري و تفصیل دارد

  نتیجه گیري
ل و      اه خود را در قالب سند کامنامه و دیوان نیز هیچگچالش جزء لاینفک هر نهاد اجتماعی بوده و اساس

اند که این سند نامه بارها عنوان نمودهها و حامیان اصلی تفکر اساساسآن کنندگاننقض ارائه نداده و تدوینبی
باشد و جتماعی و انسانی، فارغ از ایرادها و نقایص نمیا يمهم جهانی و دیوان ناشی از آن همانند هر پدیده

مواجه بوده است، از طرفی  هاي متعدديعصار گذشته با کاستیاصولاً بشر در ایجاد نهادهاي جهانی در طول ا



یوان کیفري ریاست د »فیلیپ کیرش«در همین زمینه . باشدها نیز نمیاعضاي جامعه دولت يیید همهمورد تأ
: نویسندنامه، میاز قضات برجسته کانادایی و فعالان و حامیان جدي اساس »هلمز. تی. جان«المللی و بین

تواند باشد، المللی هم نمیهاي بینقصی نیست و سند حاوي کلیه دیدگاهعیب و ناساسنامه سند کامل و بی«
این سند داراي مشکلات فنی فراوان و ساختاري ناشیانه بوده و حاکی از مصالحه و آشتی غیرقابل پذیرشی 

اصل وجود چالش و ایراد مورد انتظار  لذا (Philippe. Kirsch & John. T. Holmes, op. cit: 11-12)» ...است 
نامه و اساس ملاحظه نمودیم که بوده و در دنیاي اعتباري که جز قادر متعال هیچ کمال مطلقی وجود ندارد،

 اصولاً هاي هر نهادي بایدچالش اما در تحلیل. گانی نیستدیوان نیز مبري از این خاصیت نهادهاي جمعی و هم
تفاوت و تمایز قایل گردید، بدین صورت که گاهی اوقات آسیب و  لاینحل و قابل حلي هاموانع و چالشمیان 

 يها و نواقص ذاتی یا ایجادي خود نهاد است، یعنی در مرحلهه بر نهاد اجتماعی ناشی از کاستیچالش وارد
ره، بانیان و از مصالحه و غی خلق آن، بنا به هر دلیل ناشی از عدم دقت، فقدان تخصص، تجاهل آگاهانه ناشی

که با ایده و تصور یا اهداف ایجادي آن انطباق نداشته یا ابهامات اند ، ماحصلی را بیرون دادهکنندگان نهادخلق
چنین ایراداتی در طول زمان و با گذشت مدتی از کارکرد نهاد مذکور . متعددي در آن لاینحل باقی مانده است

هاي فرعی و قابل حل یم بوده و اصولاً تحت عنوان چالشمهاي اصلاحی و بازنگري قابل تردر قالب طرح
هایی از زندگی ارادي بوده و مربوط به بخشها داراي منشأ و مبناي غیرزمانی چالشلیکن  .گردندمحسوب می

باشد و یا اصلاً بشر را ها امکانپذیر نمیگردد که یا امکان حصول توافق جمعی در خصوص آننسان میجمعی ا
با  .هاي متعدد علوم و فناوري نیستپیشرفت ها در حال حاضر و با وجودواقعیت خدادادي آن یاراي درك
لاحظه کردیم که اغلب المللی مو فلسفی پیش روي دیوان کیفري بینها و موانع گوناگون نظري تبیین چالش

هوشیاري  حشوند که در صورت تقویت و گسترش سطها از انواع قابل حلی محسوب میها و آسیبچالش
ي واقعی و مصمم در طلبی در سطوح داخلی و خارجی و وجود ارادهپردازي و قدرتجهانی و پرهیز از سیاست
در . ها وجود داردوان ناشی از اغلب آنهاي فراجهانی، خروج از بحران يرسمی جامعههمه اعضاي رسمی و غیر

هاي زندگی جمعی به چالش يزمره در نیز دیدیم که اغلب ندشوایی که از انواع لاینحل محسوب میهمورد آن
ولی  .باشند، نمیبه دنبال مدیریت هوشمند آن است دیواناي که صورت کلی بوده و مربوط به بخش و گستره

در هر حال نباید فراموش کنیم که دیوان و اسناد متعدد آن براي دنیاي واقعی فعلی ترسیم گشته و باید در 
یز حرکت نماید، لذا در چنین جوي انتظار موفقیت سریع و کوتاه مدت از این نهاد علاوه بر این چنین مسیري ن

که خلاف ذات زندگی جمعی است که معمولاً حرکت کند و تدریجی دارد، انتظار دویدن از نهادي است که 
  .صرفاً توانایی حفظ تعادل خود را در حالت ایستاده دارد
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