
راهبرد ایران در فناوری غنی سازی اورانیوم:
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چکیده
اين پژوهش قصد دارد فرايند دستيابی ايران به فناورى غنی سازى اورانيوم را توضيح دهد و عوامل مؤثر  در 
تصميم راهبردى جمهورى اسلامی  در پيگيرى اين برنامه را تبيين کند. يورش نظامی  عراق و تحريم هاى 
تسليحاتی و اقتصادى غرب در دهة 1980، اين پند گرانسنگ را به نظام تازه تأسيس جمهورى اسلامی داد 
که بايد نيرومند شود و ـ بدون اين که قوانين بين المللی را زير پا بگذارد ـ بازدارندگی پايدار فراهم کند. 
هدف کليدى اين مقاله پاسخگويی به اين پرسش است که قصد ايران از دنبال کردن فناورى غنی سازى 
اورانيوم چه بود و چه الزاماتی آن را وادار ساخت پا در اين راه پرهزينه بگذارد؟ يافته هاى پژوهش بر 
پاية روش تحقيق تاريخی نشان می دهد ايران با هدف به دست آوردن اهرمی  نيرومند، معتبر و قانونی 
بازدارندگی مشروع دست  ايجاد  و   )NPT( منع گسترش جنگ افزارهاى هسته اى  پيمان  در چارچوب 
به غنی سازى اورانيوم زد تا بيگانگان در انديشة يورش نظامی  يا تغيير رژيم نباشند. دستيابی به توانمندى 
حصار هسته اى به ايران می دان داد نه تنها توانمندى تکنولوژيکی خود را به عنوان ماية غرور ملی و نماد 
خودباورى به نمايش بگذارد بلکه قدرت چانه زنی خود در عرصة جهانی را نيز افزايش دهد. اين پژوهش 
نتيجه می گيرد که ايران با تکميل فرايند غنی سازى اورانيوم و رويکرد »تعامل سازنده« توانست غرب را 
وادار سازد جمهورى اسلامی  را همان گونه که هست به رسميت بشناسد و به يک معاملة بزرگ با ايران 

تن دهد. 
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1. مقدمه
و  با کمک  پهلوى  محمدرضاشاه  دورة  در  م(   1957( سال 1336 ش  در  ايران  هسته اى  برنامة 
پشتيبانی ايالات متحدة آمريکا پايه ريزى شد؛ زمانی که تهران و واشنگتن يک توافق نامة همکارى 
در چارچوب برنامة »اتم براى صلح«3  در دولت دوايت آيزنهاور4 امضا کردند. دولت ايران در 
مطالعه و  زمينة  تا در  به کار گرفت  را  استنفورد5  پژوهشی  بنياد  سال 1352 شرکت آمريکايی 
بنياد  اين  ايران کمک کند.  به  انرژى هسته اى  تعيين سهم  انرژى و  به  ايران  نياز  مشاوره دربارة 
پيشرفت صنعتی و اقتصادى ايران را وابسته به توليد 20 هزار مگاوات برق هسته اى از طريق تأسيس 

.)Joyner, 2016: 7( .نيروگاه هاى اتمی  در ايران تا سال 1995 دانست
سازمان انرژى اتمی  ايران در سال 1353 پايه ريزى شد تا برنامة هسته اى را به پيش برد. برنامة 
شاه براساس اين ايده بود که ايران بايد منابع انرژى جايگزين فراهم کند تا کشور را تا زمان پايان 
يافتن ذخاير نفتی آماده سازد. ايران با شرکت هاى آمريکايی و اروپايی قراردادهاى گوناگونی 
بست که قرارداد ساخت نيروگاه اتمی  بوشهر با شرکت کرافت يونيون6 آلمان يکی از آن ها بود.

با پيروزى انقلاب اسلامی  در 22 بهمن 1357 که دودمان پهلوى فروپاشيد و جمهورى اسلامی 
 تأسيس شد، همه چيز تغيير کرد. تغيير شگرف فضاى سياسی، مخالفت داخلی با فناورى هسته اى 
در روزهاى نخست دوران پس از انقلاب و خروج استعدادها از کشور تقريباً برنامة هسته اى ايران 
3. Atoms for Peace
4. Dwight Eisenhower
5. Stanford Research Institute
6. Kraftwerk Union AG
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را با توقف موقت روبرو کرد.
شرکت هاى آمريکايی و اروپايی يکی پس از ديگرى همکارى هاى هسته اى خود با ايران را 
قطع کردند و آلمان هم ساخت نيروگاه اتمی  بوشهر را نيمه تمام رها کرد. آمريکايي ها که تا سال 
1357 در پايه ريزى برنامة هسته اى ايران نقش ايفا کرده بودند، از سال 1358 دست به مخالفت 
با همان برنامه زدند. ايالات متحده نه تنها از ارائة فناورى هسته اى به ايران ممانعت ورزيد بلکه 
متحدان خود را نيز به پرهيز از هرگونه کمک به ايران تشويق کرد. چندى نگذشت که مقامات 
ابراز  تازة جمهورى اسلامی  با درک اهميت صنعت هسته اى، علاقة خود را به انرژى هسته اى 
کردند اما شرکاى پيشين از تکميل نيروگاه بوشهر و اجراى ديگر پروژه هاى هسته اى سرباز زدند. 
دستگاه هاى اطلاعاتی آمريکا ايران را متهم به دنبال کردن يک برنامة صلح آميز هسته اى به عنوان 
پوششی براى دستيابی پنهان به سلاح هسته اى کردند. ضمن اينکه با وضع تحريم هاى اقتصادى 

يک جانبه  عليه ايران از فروش فناورى هاى هسته اى و دوگانه به ايران ممانعت ورزيدند.
اکبر هاشمی رفسنجانی در 6 مارس 2005 در نشست اختتامية کنفرانس بين المللی »فناورى 
تشخيص  مجمع  استراتژيک  تحقيقات  مرکز  همت  به  که  تهران  در  پايدار«  توسعة  و  هسته اى 
مصلحت نظام برگزار شد، گفت تحريم هاى آمريکا و محدوديت هاى اعمال شده از سوى اروپا 
ايران را وادار به پنهان کارى کرد و ايران چاره اى جز تأمين تجهيزات موردنياز خود از بازار سياه 
نداشت. وى اظهار داشت: »بله، مخفی کارى بود... اگر تحريم ها بر ما اعمال نشده بودند، ما همه 
چيز را علنی اعلام می کرديم ... اما هيچ کس در بازار هيچ چيزى به ما نمی فروخت« )رفسنجانی، 

.)1383

2. فناوری غنی سازی اورانیوم، نیاز ملی
حملة نظامی  عراق در شهريور 1359 حکومت تازه تأسيس شدة جمهورى اسلامی  را غافل گير 
کرد. ايران از يک سو سلاح و تجهيزات کافی براى پاسخگويی به حملات موشکی عراق نداشت 

و از سوى ديگر در معرض تحريم تسليحاتی و فناورى هاى با کاربرد دوگانه قرار گرفت.
اين تجربة ناگوار رهبران ايران را وادار ساخت بر توان داخلی تکيه کند و راه خودکفايی 
پی بگيرد. برنامة موشکی متعارف بخشی از اين راهبرد با هدف ايجاد بازدارندگی نسبی بود. 
در دهة 1360 ش، صدام آنی ترين خطر براى ايران به شمار می رفت اما پس از آن آمريکا ــ که 

آشکارا راهبرد تضعيف نظام جمهورى اسلامی  را دنبال می کرد ــ جايگزين عراق شد.
که  نگذاشت  باقی  ايرانی  )استراتژيست ها(  تدبيرگران  رزم  براى  ترديدى  واقعيت ها  اين 
جمهورى اسلامی در کنار تأمين بخشی از برق موردنياز کشور از طريق نيروگاه هاى هسته اى، 
ـ از اکتشاف و استخراج سنگ معدن اورانيوم تا غنی سازى  بايد کنترل چرخة سوخت هسته اى7 ـ
و توليد سوخت هسته اى ــ را در دست گيرد و براى ارتقاي جايگاه منطقه اى و بين المللی و 

7. Nuclear fuel cycle
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افزايش قدرت چانه زنی خود در معادلات جهانی به فناورى غنی سازى اورانيوم8  دست يابد.
آن ها به اين باور رسيدند که دستيابی به دانش غنی سازى اورانيوم به خودى خود می تواند 
در برابر دشمنان بازدارندگی پديد آورد و ايران را به يکی از ده کشور دارنده فناورى پيشرفته 
فناورى  به  دستيابی  با  ديگر،  از سوى  کند.  تقويت  را  ملی  ارادة  و  تبديل  در جهان  غنی سازى 
غنی سازى، ايران می توانست راه تأمين مطمئن و پايدار سوخت رآکتور و نيروگاه هاى اتمی  براى 
خود پديد آورد و از وابستگی خود به بيگانگان بکاهد. اين راهکار پاسخ به يک نياز ملی بود تا 
هم جايگاه بين المللی ايران را بالا برد و هم بازدارندگی پايدار و قانونی براى ايران فراهم کند بدون 
اينکه دست به ساخت بمب اتمی  بزند. وانگهی اين راهکار با پيمان منع گسترش جنگ افزارهاى 

هسته اى يا ان پی تی9 ناسازگار نبود. اين گزينه کم هزينه ترين و پرسودترين راهکار تلقي شد.
بازدارندگی در ساده ترين تعريف گونة ويژه اى از روابط سياسی است که در آن يک بازيگر 
می کوشد بر رفتار بازيگر )يا بازيگران( ديگر در راستاى اهداف خود تأثير بگذارد. به بيان ديگر، 
بازدارندگی فراهم آوردن توانمندى هاى لازم در کشور بازدارنده با هدف متقاعد کردن طرف 
مقابل يا وادار کردن او به چشم پوشی از رفتارى مشخص يا رها کردن اهدافی است که دنبال 
می کند. به گفتة بوفر )1366: 67(، کارشناس فرانسوى، بازدارندگی به عنوان يک راهبرد در پی 

آن است که دشمنان را از قدرت تصميم گيرى براى کاربرد نيروى نظامی ناتوان سازد. 

ايران همة راه هاى مشروع و قانونی براى به دست آوردن فناورى هسته اى را پيمود اما همه اين 
راه ها با مخالفت ايالات متحده و کشورهاى اروپاى غربی روبرو شد. آن ها در مسير تلاش هاى 
مانع خريد  و  کردند  هسته اى سنگ اندازى  تجهيزات  به  دستيابی  براى  ايران  مشروع  و  آشکار 
تجهيزات از سوى ايران شدند. ايران چاره اى جز دنبال کردن يک رويکرد پنهان نداشت. مأموران 
مخفی ايران در بسيارى از کشورها پنهانی خريد تجهيزات گوناگون هسته اى را آغاز کردند و از 
طريق شبکة عبدالقدير خان، دانشمند هسته اى پاکستانی، تجهيزات غنی سازى را براى نخستين بار 
در اواخر دهة 1360 ش،  سال هاى پايانی جنگ ايران و عراق ، وارد ايران کردند. پس از سال ها 
تلاش، دانشمندان ايرانی توانستند با ساخت بومی  قطعات سانتريفيوژ ايران را به کشور دارندة اين 

فناورى پيشرفته تبديل کنند.

3. قدرت هسته ای نهفته
الگوى رفتارى ايران در سه دهة گذشته نشان می دهد که مهم ترين يا يکی از مهم ترين اهداف 
آن از دستيابی به فناورى غنی سازى اورانيوم تبديل شدن به يک قدرت هسته اى نهفته10 بوده 
است تا بدين گونه ضريب امنيت ملی خود را بالا برد و در چارچوب اختيارات و تعهدات خود 

8. Uranium enrichment technology
9. Non�Proliferation Treaty (NPT)
10. Latent nuclear power
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در NPT بازدارندگی مشروع11 فراهم کند.
برخوردارى از دانش غنی سازى اورانيوم به ايران ميدان می دهد نه تنها توانمندى تکنولوژيکی 
خود را به رخ جهانيان بکشد بلکه به توانمندى »بازدارندگی پنهان« يا »حصار هسته اى«12 دست يابد 
)Dareini, 2017: 442(. درواقع با رسيدن به توانمندى »حصار هسته اى« کشور دارندة فناورى 
غنی سازى اورانيوم به طور بالقوه از دانش و توانايی ساخت سلاح هسته اى برخوردار است و تا 
رسيدن به بمب چند گام ديگر مانده است اما در همان  جا می ايستد و جلوتر نمی رود. اين راهبرد 
نشان می دهد که چگونه يک کشور هموند NPT می تواند از توانمندى مشروع چرخة سوخت 
هسته اى برخوردار و دانش، تجهيزات، توانايی فنی و مواد هسته اى شکافت پذير زيادى داشته باشد 
بدون اين که به سوى ساخت جنگ افزار هسته اى گام بردارد. در شرايط وخيم، همچون يورش 
نظامی  دشمنان، آن کشور می تواند در مدت يک سال يا کمتر دست به ساخت سلاح اتمی  بزند 
چون پيشاپيش همه تجهيزات و مواد لازم را در اختيار دارد. ژاپن، کرة جنوبی، تايوان، استراليا، 
کانادا، آلمان، سوئيس و برزيل از نمونه کشورهايی هستند که بمب اتمی  ندارند اما از توانمندى 

بازدارندگی پنهان برخوردارند.
علی لاريجانی، رئيس مجلس شوراى اسلامی، 5 اسفند 1388 )24 فوريه 2010( در سفر به 
ژاپن در دو ديدار جداگانه با کاتسويا اوکادا،13 وزير خارجه، و ساتسوکی ادا،14 رئيس مجلس 
مشاوران ژاپن، گفت برنامة هسته اى ايران مدل برنامة هسته اى ژاپن را دنبال می کند. خبرگزارى 
مهر )1388( به نقل از لاريجانی نوشت: »همان گونه که ژاپن داراى فناورى هسته اى است اما سلاح 
اتمی  ندارد، ايران نيز همين راه را در برنامة هسته اى اش دنبال می کند... فعاليت هاى هسته اى ايران 

کاملًا صلح آميز و نظير مدل ژاپنی است«.

محمد البرادعی، مديرکل وقت آژانس بين المللی انرژى اتمی، 5 دسامبر 2004 در گفتگو 
با ديويد سنگر،15 نويسندة روزنامه نيويورک تايمز16 عنوان کرد: »من آن ها را کشورهاى دارنده 
با وضعيت بسيارى از کشورهاى دارندة اين دانش  جنگ افزارهاى نهفته می نامم. اين توصيف 
همخوانی دارد. تنها کليد، داشتن مواد شکافت پذير است. اگر شما واقعا باهوش باشيد، نيازى 
نداريد که جنگ افزار هسته اى بسازيد. کافی است شما توانمندى فراهم کنيد و اين کار بهترين 

بازدارندگی است«.
حسن روحانی )1390: 625(، مذاکره کنندة ارشد پيشين و رئيس جمهور کنونی ايران، در کتاب 
خود امنيت ملی و ديپلماسی هسته اى تأييد می کند که دستيابی به غنی سازى 20 درصد توانست 
بازدارندگی بيشترى براى ايران فراهم کند. او می نويسد: »توان غنی سازى به ويژه غنی سازى بيست 

11. Legitimate deterrence
12. Nuclear hedging
13. Katsuya Okada
14. Satsuki Eda
15. David Sanger
16. New York Times
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درصدى داريم و می توانيم بگوييم به نوعی بازدارندگی بيشترى را ايجاد کرده ايم که در مجموع 
دستاوردى قابل ملاحظه است«.

4. غرور ملی17
تقريباً همة جناح هاى سياسی در درون نظام هم صدا پشتيبان برنامة هسته اى بودند. اين برنامه يکی از 
معدود موضوعاتی بود که گروه هاى سياسی دربارة حفظ و گسترش آن اختلاف ديدگاه نداشتند. 
فناورى غنی سازى به صورت نماد ملی درآمده بود و چنان با غرور و هويت ايرانيان درآميخته بود 
که هر دولتی دست از غنی سازى برمی داشت به احتمال قريب به يقين پشتيبانی مردمی  را از دست 

می داد.
روحانی در نوامبر 2004 گفت او روز صدور بيانية سعدآباد در مهر 1382 ــ پس از آن که 
وزارى خارجه سه کشور اروپايی انگليس، فرانسه و آلمان ايدة توقف هميشگی برنامة غنی سازى 
ـ به آن ها گفت که هر دولتی در ايران دست از فناورى هسته اى  در خاک ايران را گوشزد کردند ـ
بردارد بی درنگ سقوط خواهد کرد. او در سخنانی که از شبکة خبر سيماى جمهورى اسلامی 
 پخش شد، گفت: »هر دولتی که بپذيرد فعاليت هسته اى را متوقف کند سقوط خواهد کرد. اين 
خواست ملی است« )روحانی، 1383(. احمد توکلی )1384(، نمايندة محافظه کار مجلس نيز  11 
آگوست 2005 در سخنانی که از صداى جمهورى اسلامی  پخش شد، گفت: »هر دولتی در ايران 
که دست از فناورى هسته اى بردارد سقوط خواهد کرد چون اين موضوع به مسئلة غرور ملی 

تبديل شده است«. 
غرب به دنبال برچيدن فناورى غنی سازى از خاک ايران بود. آن ها به دنبال توافقی با ايران 
بودند که جمهورى اسلامی  در برابر دريافت مشوق هاى اقتصادى اندک دست از غنی سازى بشويد 
يا تعليق نامحدود ــ عملًا تعطيلی هميشگی ــ فعاليت هاى چرخة سوخت هسته اى را بپذيرد اما 
ايرانيان چنين درخواستی را توهين به خود می دانستند. آن ها دليلی نمی ديدند که ايران از دسترسی 

به فناورى پيشرفته هسته اى محروم شود.
آمريکايی ها می گفتند ايران سرشار از منابع نفت و گاز است و نيازى به انرژى هسته اى ندارد 
اما اسدالله صبورى، معاون وقت سازمان انرژى اتمی  ايران، 11 مارس 2003 به نويسنده گفت: 
»آمريکا بيش از ايران نفت دارد و ذخاير گاز روسيه بيش از ايران است. اما هردو شمار زيادى 
نيروگاه هسته اى دارند. هيچ کشورى نمی تواند به بهانة دارا بودن ذخاير نفت و گاز غنی، ايران 
را  بازدارد«.18 وانگهی مجلس شوراى اسلامی  دولت  پيشرفته هسته اى  فناورى  به  از دستيابی  را 
موظف کرده بود که در چارچوب معاهدة NPT »نسبت به برخوردار نمودن کشور از فناورى 
هسته اى صلح آميز از جمله تأمين چرخة سوخت جهت بيست هزار مگاوات برق هسته اى« اقدام 

17. National Pride

18. در مصاحبه با خبرگزارى آسوشيتدپرس، 12 مارس 2003
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کند. پافشارى غرب بر تعطيلی غنی سازى حس غرور ملی را بيش از پيش در ايرانيان برانگيخت. 
فرياد »انرژى هسته اى حق مسلم ماست« در همة راهپيمايی ها در سراسر کشور شنيده می شد و 
پارچه نوشته هايی که سخن از »حق انکارناپذير« ايران در NPT براى دستيابی به فناورى هسته اى 

می کرد، در خيابان هاى تهران و ديگر شهرهاى بزرگ ايران به چشم می خورد.
ايران براى نخستين بار در 20 فروردين 1385 )9 آوريل 2006( با راه اندازى يک آبشار19 164 
سانتريفيوژى توان غنی سازى خود را اثبات کرد و آن روز به عنوان روز ملی فناورى هسته اى20 
در تاريخ ايران ثبت شد. براى ايران، غنی سازى اورانيوم به نماد پيشرفت هاى علمی  و خودکفايی 
تکنولوژيکی تبديل شده بود. پيشرفت هاى هسته اى بخشی از هويت نوين ايرانيان به شمار می رفت 
و به همين دليل هيچ سياستمدار ايرانی نمی توانست تعليق بلندمدت غنی سازى اورانيوم را بپذيرد، 

برنامه اى که ايران رنج هاى بی شمارى براى به دست آوردن آن به جان خريده بود.
برنامة  بود که  باور  اين  بر  براون،22  استاد پژوهش هاى خاورميانه در دانشگاه  بيمن،21  ويليام 
هسته اى ماية همبستگی ايرانيان شده است. او در 15 ژوئن 2005 در گفتگو با برنارد گورتزمن،23 
نويسندة شوراى روابط خارجی،24 آمريکا گفت: »از نگاه ايرانی ها، آن ها می خواهند به عنوان يک 
کشور در حال توسعه و پيشرفته که داراى پاية صنعتی نوين است، شناخته و ديده شوند ... موضوع 
انرژى هسته اى دقيقا همين است... آن ها می گويند آمريکا می کوشد آرمان هاى ما را سرکوب 
کند؛ ما را عقب مانده و سطح پايين نگه دارد و تبديل به يک ملت درجة دوم کند. اما ما توانايی 
توسعة صنعت هسته اى را داريم ولی به ما می گويند که از اين توانايی بی بهره ايم و نمی توانيم. اين 
نگاه، مردم ايران را خشمگين می کند، نه تنها روحانيون در درون حاکميت بلکه خون هر ايرانی 
که در خيابان پا می گذارد،  حتی نوجوانان شانزده-هفده ساله را به جوش می آورد. داستان هسته اى 

آن چنان موضوعی هيجانی و پرشور است که هيچ سياستمدارى نمی تواند از آن کوتاه آيد«.

5. امنیتی سازی پروندۀ هسته ای25
از همان آغاز مناقشه هسته اى ــ يعنی زمانی که آمريکا و اسرائيل تأسيسات در دست ساخت 
غنی سازى نطنز و آب سنگين اراک را زودهنگام درز دادند و عليرضا جعفرزاده، مسئول دفتر 
شوراى ملی مقاومت در واشنگتن )گروه تروريستی سازمان مجاهدين خلق(، 14 آگوست 2002 
در يک نشست خبرى در هتل ويلارد واشنگتن پيشدستانه وجود اين تأسيسات را براى افکار 
عمومی  جهان افشا کرد ــ دولت ايالات متحده در پی آن بود که فعاليت هاى هسته اى ايران را 

19. Centrifuge Cascade
20. National Day of Nuclear Technology
21. William Beeman
22. Brown University’s Middle East Studies program professor
23. Bernard Gwertzman
24. Council on Foreign Relations
25. Securitization of the Nuclear Dossier

181

راهبرد ایران در فناوری غنی سازی اورانیوم:  دلایل و پیامدها

می
مو

ی ع
ذار

ت گ
اس

سی
ی 

رد
هب

 را
ت

لعا
طا

ی م
علم

مه 
ل نا

ص
ف

13
98

ار 
بهـ

 . 3
ۀ 0

ـار
شم

 . 9
رۀ 

دو



امنيت سازمان ملل  به شوراى  امنيت جهانی26 معرفی کند و موضوع را  براى صلح و  تهديدى 
متحد27  بکشاند تا با دست بازترى بتواند با جمهورى اسلامی  تسوية حساب سياسی کند. به همين 
ـ روزى که شوراى حکام28 آژانس بين المللی انرژى اتمی29  دليل 15 بهمن 1384 )4 فوريه 2006( ـ

 پروندة هسته اى ايران را به شوراى امنيت ارجاع داد ــ روز خوشايندى براى کاخ سفيد بود.
البرادعی )1390( در کتاب خاطرات خود عصر فريب: ديپلماسی اتمی در دوران خيانت30 
می گويد پروندة هسته اى ايران زمانی به شوراى امنيت  فرستاده شد که پيشرفت هاى زيادى در 
حل مسائل باقيمانده به دست آمده و آژانس نيز سندى مبنی بر انحراف برنامة هسته اى ايران به 
سوى سلاح هسته اى نيافته بود. او می نويسد: »آژانس به پيشرفت هاى بزرگی در راستی آزمايی از 
برنامة هسته اي  ايران دست يافته بود. هنگامی  که سرانجام ارجاع ايران به شوراى امنيت رخ داد، 
درواقع اين کار تلاشی براى واداشتن شوراى امنيت به توقف برنامة غنی سازى ايران بود و از فصل 
هفتم منشور سازمان ملل استفاده کرد تا غنی سازى ايران را که از نظر NPT قانونی بود، به عنوان 

تهديدى براى صلح و امنيت بين المللی نشان دهد«. 
محمدجواد ظريف )1390: 83(، سفير پيشين ايران در سازمان ملل و وزير امور خارجه کنونی، 
ابتداى انقلاب اين بود که ايران را گرفتار  در کتاب آقاى سفير می گويد: »سياست آمريکا از 
تحريم شوراى امنيت کند... از ابتداى مذاکرات هسته اى نيز می گفت ايران بايد به شوراى امنيت 
بيايد و آژانس انرژى اتمی  نمی تواند با ايران کار کند... در سال 2004 آمريکايی ها نامه اى را بين 
اعضاى شوراى امنيت پخش و طي آن دلايل خود را مبنی بر اين که چرا بايد پروندة ايران به 
شوراى امنيت بيايد، مطرح کردند. يکی از همين دلايل اين بود که آژانس به هيچ وجه نمی تواند 
قانوناً برنامة هسته اى ايران را متوقف کند، اما شوراى امنيت اين صلاحيت را دارد. علت اين که ما 
می خواستيم پروندة ايران به شورا نرود، تنها نگرانی از تحريم نبود بلکه می خواستيم کسی مجوز 

اين را نداشته باشد که برنامه هاى هسته اى ما را غيرقانونی اعلام کند«.
ظريف )1390: 231( در اين کتاب روشن می کند که امنيتی سازى پروندة هسته اى ابزارى در 
دست آمريکا بود که بتواند عليه ايران اجماع ايجاد کند و با جمهورى اسلامی  برخورد کند. او 
می گويد: »هدف آمريکا از ابتداى انقلاب اسلامی  تبديل ايران به يک تهديد امنيتی بين المللی بود. 
اصولاً هدف سلطه اين است که دشمنان خود را به عنوان دشمنان همه معرفی کند. لذا آمريکا پس 
از انقلاب اسلامی  لااقل سه بار تلاش کرد که ايران را به شوراى امنيت ببرد و تحريم بين المللی 
عليه آن اعمال کند. يک بار در قضية گروگان گيرى بود. يک بار در قضية نپذيرفتن قطعنامة 598 
از جانب ايران بود و بار سوم نيز در قضية هسته اى است ... هدف آمريکا صرفاً براى تحريم يا فشار 

بر ايران نيست بلکه آمريکا می خواهد ايران را به يک تهديد امنيتی بين المللی تبديل کند«.

26. A threat to global peace and security
27. United Nations Security Council
28. Board of Governors
29. International Atomic Energy Agency (IAEA)
30. The Age of Deception: Nuclear Diplomacy in Treacherous Times
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ايران در دوران محمود احمدى نژاد رويکرد تقابل را در دستور کار خود قرار داد و فرهنگ 
هابزى31 بخشی از رويکرد جدايی ناپذير دولت او شد. سرسختی و گفتمان ايدئولوژيک دولت 
وى در سياست خارجی )»افسانه«32 خواندن هولوکاست، پافشارى بر شعار نابودى اسرائيل به عنوان 
سياست دولت، کاغذ پاره خواندن قطعنامه هاى شوراى امنيت سازمان ملل و...( به آمريکا کمک 
کرد که بتواند به طور نسبی اجماع جهانی عليه ايران ايجاد کند. در زمان بيانية سعدآباد، انگليس، 
فرانسه و آلمان دربرابر پافشارى آمريکا مبنی بر فرستادن پروندة ايران به شوراى امنيت ايستادگی 
کردند اما رويکرد تهاجمی  دولت احمدى نژاد سبب شد نه تنها اين سه کشور اروپايی، که روسيه 
و چين نيز به آمريکا بپيوندند و از قطعنامه هاى تحريمی  شوراى امنيت پشتيبانی کنند. پررنگ شدن 
گفتمان ايدئولوژيک در دوران احمدى نژاد و رويکرد دولت او در برابر اسرائيل به واشنگتن و 
تل آويو کمک کرد تا برنامة هسته اى ايران را در چارچوب يک تهديد امنيتی به همگان بشناساند.
شمارى از چهره هاى ميانه رو و همچنين استادان برجستة دانشگاه، همچون داوود هرمی داس 
باوند، بارها به نويسنده گفته اند33 که ايران می توانست با رويکردى محتاطانه و واقع بينانه در سياست 

خارجی به فناورى غنی سازى دست يابد بدون اين که هزينه هاى سنگين تحريم ها را بپردازد.
افزايش  با  افزود.  تحريم ها  بر  غنی سازى  توقف  از  ايران  خوددارى  از  پس  امنيت  شوراى 
ايران اورانيوم  برنامة غنی سازى شتاب بخشيد. هرچه تحريم ها شديدتر شد،  به  ايران  تحريم ها، 
کم  غنی شده34 بيشترى توليد کرد. پس از خوددارى غرب از دادن سوخت هسته اى براى رآکتور 
تحقيقاتی 5 مگاواتی تهران، ايران خود به توليد اورانيوم غنی شده 20درصد دست زد تا سوخت 
برچيده شدن  به  به جاى آن که  اين رخداد  نگاه غرب،  از  توليد کند.  را  هسته اى موردنياز آن 
غنی سازى در ايران بينجامد، سبب شد که جمهورى اسلامی  گامی  بلند در نزديک شدن به اورانيوم 
بسيار  غنی شده35 بردارد و خود را به ظرفيت گريز ـ يعنی مدت زمانی که لازم است اورانيوم بسيار 

غنی شده موردنياز براى ساخت يک بمب اتمی توليد شود ـ نزديک کند.

6. نه به بمب
رهبران ايران در بالاترين سطح بارها اعلام کرده بود که جمهورى اسلامی  به دنبال دستيابی به 
جنگ افزار هسته اى نيست اما غربی ها باور نمی کردند. يوشکا فيشر،36 وزير خارجة پيشين آلمان، 
در سفر به ايران در 11 مرداد 1385 )2 آگوست 2006( به نويسنده37 اظهار داشت ايران به اين 
زودى ها نيازى به اورانيوم غنی شده ندارد و شتاب تهران براى غنی سازى ماية بدگمانی دربارة نيات 
31. Hobbes
32. Myth

33. گفتگو با خبرگزارى آسوشيتدپرس در 5  فوريه 2006
34. Low Enriched Uranium (LEU)
35. Highly Enriched Uranium (HEU)
36.  Joschka Fischer

37.گفتگو با خبرنگاران در سفارت آلمان در تهران
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ايران شده است. او گفت: »ايران اکنون نيازى به سوخت هسته اى ندارد. شما بايد نخست رآکتور 
ايران در غنی سازى  باشيد. شتاب  نياز داشته  به سوخت هسته اى  تا  بسازيد  هسته اى آب سبک 
اورانيوم سبب بی اعتمادى می شود. اگر هم سوخت را براى نيروگاه اتمی  بوشهر بخواهيد، روسيه 
آن را تأمين خواهد کرد. معنی ندارد کسی برنامة هسته اى خود را با غنی سازى آغاز کند. وانگهی، 
رآکتور آب سنگين در چارچوب استفاده صلح آميز از انرژى هسته اى معنی و مفهومی  ندارد«. 
بنابراين غربی ها بر اين باور بودند که ايران اهداف ديگرى دارد و در پی رفتن به سوى ساخت 
سلاح اتمی  است. اما هدف ايران از پافشارى بر غنی سازى اورانيوم ساخت بمب نبود. ساخت 
سلاح اتمی  تا اندازه زيادى  ــ بيش از آن که به توانمندى فنی کشورها وابسته باشد ــ به ارادة 

سياسی حکومت ها بستگی دارد. ساخت بمب اتمی  خدمت به دشمنان ايران و خودزنی بود.
آيت الله سيدعلی خامنه اى فتوايی در ممنوعيت کاربرد سلاح هسته اى صادر کرده بود. ايشان 
در خطبه هاى نماز جمعه 15 آبان 1383 )5 نوامبر 2004( عنوان کرد: » تهمت می زنند )غربی ها( که 
می خواهند )ايرانی ها( سلاح اتمی  درست کنند. نه. ما به فکر سلاح اتمی  نيستيم. من بارها گفته ام 
سلاح اتمی  ما اين ملت اند. سلاح اتمی  ما اين جوان هاى اند. ما سلاح اتمی  نمی خواهيم... سلاح 
اتمی، توليدش، نگه داشتنش و به کار بردنش، هر کدام  يک اشکالی دارد. ما نظر شرعی خودمان 

را هم گفته ايم. روشن است و همه می دانند. دعوا سر اين نيست«.
آيت الله خامنه اى در 9 شهريور 1391 )30 آگوست 2012( نيز هنگام گشايش شانزدهمين 
نشست سران جنبش عدم تعهد در تهران فرمود: »جمهورى اسلامی  ايران استفاده از سلاح هسته اى 
و شيميايی و نظاير آن را گناهی بزرگ و نابخشودنی می داند. ما شعار »خاورميانه  عارى از سلاح 
هسته اى« را مطرح کرده ايم و به آن پايبنديم. اين به معنی چشم پوشی از حق بهره بردارى صلح آميز 
از انرژى هسته اى و توليد سوخت هسته اى نيست. استفاده  صلح آميز از اين انرژى، براساس قوانين 
بين المللی، حق همه  کشورهاست... سلاح هسته اى نه تأمين کنندة  امنيت و نه ماية  تحکيم قدرت 
سياسی است، بلکه تهديدى براى هر دو است« . رهبر افزود: »من تأکيد می کنم که جمهورى 
اسلامی  هرگز در پی تسليحات هسته اى نيست و نيز هرگز از حق ملت خود در استفاده  صلح آميز 
از انرژى هسته اى چشم پوشی نخواهد کرد. شعار ما »انرژى هسته اى براى همه و سلاح هسته اى 
براى هيچ کس« است. ما بر اين هر دو سخن پاى خواهيم فشرد و می دانيم که شکستن انحصار 
چند کشور غربی در توليد انرژى هسته اى در چارچوب معاهدة  عدم اشاعه به سود همة  کشورهاى 

مستقل و ازجمله کشورهاى عضو جنبش عدم تعهد است«.
سران ايران می دانستند ساخت جنگ افزار هسته اى نه تنها آبروى سياسی کشور و فتواى مذهبی 
آيت الله خامنه اى را خواهد برد بلکه امنيت ايران را هم به خطر خواهد انداخت؛ چون ساخت بمب 
اتمی  به انزواى کامل ايران در جهان خواهد انجاميد، اجماع جهانی عليه ايران را کامل خواهد 
کرد، رقابت تسليحات اتمی  در منطقه پديد خواهد آورد و غرب را تحريک به حملة نظامی  به 

ايران خواهد کرد و چنين شرايطی خلاف برنامه ها، اهداف و خواسته هاى ايران بود.

از سوى ديگر، آژانس بين المللی انرژى اتمی  بارها گواهی کرده بود که تأسيسات اعلام شده 

184

بخش اول: مقـالات علمـی

ری
هو

جم
ت 

ســ
ریا

ک 
تژی

ترا
ســ

ی ا
ی ها

ســ
برر

کز 
مر



ايران به سوى سلاح هسته اى منحرف نشده است. حتی برآوردهاى اطلاعاتی آمريکا نيز می گفتند 
ايران برنامة تسليحات اتمی  خود را در پاييز 1382 )2003( متوقف کرده و هيچ نشانی از انحراف 
ايران به سوى ساخت بمب ديده نشده است. هدف ايران چيره شدن بر فناورى غنی سازى و فراهم 
کردن بازدارندگی پنهان در چارچوب NPT بود نه ساخت واقعی بمب. به بيان ديگر، هدف ايران 
اين بود که به يکی از پيچيده ترين فناورى ها در جهان دست يابد تا اراد ة ملی را به نمايش بگذارد، 
سوخت هسته اى توليد کند تا از وابستگی ايران به بيگانگان بکاهد و در صورت خوددارى روسيه 
سازد،  برطرف  را  نياز خود  ــ  محدود  به شکل  ــ دست کم  بتواند  دادن سوخت  از  ديگران  و 

خودباورى ملی را تقويت کند و قدرت چانه زنی خود در سطح جهانی را افزايش دهد.

جيمز کلاپر،38 مدير وقت اطلاعات ملی آمريکا، 12 مارس 2013 در نشست کميتة اطلاعاتی 
سنا39 گفت ايران از دانش ساخت سلاح هسته اى برخوردار است اما تصميم سياسی براى توليد آن 
نگرفته. او اظهار داشت: »ارزيابی جامعة اطلاعاتی اين است که ايران در حال توسعة ظرفيت هاى 
هسته اى براى بالا بردن امنيت، پرستيژ و نفوذ منطقه اى خود است تا اگر تصميم به انجام اين کار 
بگيرد به اين کشور توانايی توسعة جنگ افزارهاى هسته اى بدهد. ايران تصميم نگرفته سلاح هاى 
هسته اى توليد کند و ما نمی دانيم آيا ايران سرانجام تصميم به ساخت سلاح هسته اى خواهد گرفت 
يا نه«. همچنين  افزود: »پيشرفت هاى فنی در ظرفيت هسته اى ايران اين ارزيابی ما را تقويت می کند 
که ايران از ظرفيت علمی، فنی و صنعتی برخوردار است تا سرانجام سلاح هسته اى توليد کند... 

موضوع اصلی ارادة سياسی براى انجام اين کار است«.

ـ که 24 آذر  بسته شدن پروندة ابعاد نظامی احتمالی40  با قطعنامة تاريخی شوراى حکام آژانس ـ
ـ به بيش از يک دهه ادعاها و اتهامات در باره  1394 )15 دسامبر 2015( با اجماع به تصويب رسيد ـ
اين که آيا ايران در گذشته برنامه اى براى ساخت جنگ افزار هسته اى داشته يا نه پايان داد و روشن 

ساخت که برنامة هسته اى ايران به سوى سلاح هسته اى منحرف نشده است.

7. اقتدار و تثبیت غنی سازی
با ادامه و تشديد مناقشة هسته اى، انباشت ذخاير اورانيوم غنی شده قدرت چانه زنی ايران بر سر 
ميز مذاکره با کشورهاى 5+1 )آمريکا، انگليس، فرانسه، چين، روسيه و آلمان( را بالا برد. مواد 
هسته اى غنی شده اصلی ترين دارايی ايران بر  سر ميز مذاکره بود. افزايش ذخاير اورانيوم غنی شده 
و تشديد تحريم ها ــ به ويژه تحريم هاى  نفتی و بانکی يک جانبة غرب عليه ايران ــ از يک سو 
شرايط را حاد کرده و از سوى ديگر هر دو طرف را وادار به بازگشت به ميز مذاکره و گفتگوهاى 
جدى کرده بود. با اين همه، رويکرد تقابلی و شعارهاى پرهزينه و کم فايده دولت احمدى نژاد 

مذاکرات هسته اى با 5+1 را به بن بست کشانده بود.
38. James Clapper
39. Senate Intelligence Committee
40. Possible Military Dimensions (PMD)
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پيروزى روحانی در انتخابات رياست جمهورى سال 1392 و دنبال کردن رويکرد »اعتدال« و 
»تعامل سازنده« با جهان نفس تازه اى به مذاکرات به بن بست رسيده دميد تا هر دو سو با ديپلماسی 
بتوانند گره ها را باز کنند و به توافقی مرضی الطرفين دست يابند. جايگزين شدن فرهنگ کانتی41 
در دولت روحانی فضاى تند بين المللی عليه ايران را تا اندازه اى تلطيف کرد. خنثی کردن پروژة 
امنيتی سازى پروندة هسته اى و تبديل آن به يک موضوع سياسی ـ فنی راه را براى پايان دادن به 
مناقشه هموار کرد. براى شکستن فضاى خصمانه و بر هم زدن اجماع جهانی عليه ايران نياز به 

گفتمان نوينی بود که با گفتمان تازه در دولت روحانی راه هموار شد.
دولت روحانی به دنبال يک توافق برد ـ برد بود؛ به گونه اى که هم ايران بتواند اصل برنامة 
غنی سازى اورانيوم را حفظ کند و هم نگرانی هاى غرب درباره فعاليت هاى هسته اى ايران برطرف 
و اطمينان فراهم شود که ايران به سوى سلاح هسته اى گام برنخواهد داشت و تحريم ها هم برداشته 

شود.
اگر آمريکا و  با خبرنگاران روشن ساخت  تلويزيونی و مصاحبه  بارها در سخنان  روحانی 
هم پيمانانش بخواهند به انگيزة شکست ايران يا ايران بخواهد با هدف شکست غرب در سر ميز 
مذاکره به پيروزى دست يابند و خواسته هاى خود را به ديگرى تحميل کنند، چنين مذاکراتی به 
سرانجام نخواهد رسيد چون بازى برد ـ باخت پايدار نخواهد بود. از يک سو پر بودن دست ايران 
غرب را وادار به امتيازدهی در بر ميز مذاکره کرد و از سوى ديگر وجود ارادة سياسی واقعی در 
تهران و واشنگتن براى يافتن راه حل، زمينه را براى دستيابی به توافق هسته اى ــ برنامة جامع اقدام 

مشترک )برجام( ــ در سال 1394 هموار کرد.
آمريکا به دنبال برچيدن تک تک پيچ و مهره هاى برنامة هسته اى ايران42  )اوباما، 2013( بود اما 
در چارچوب برجام، ايران به غنی سازى زير 5 درصد ادامه داد. اين بدان معنی بود که شش قدرت 
جهانی ـ پنج هموند دائم شوراى امنيت سازمان ملل و آلمان ـ رسماً براى نخستين بار در تاريخ حق 
ايران را براى غنی سازى به رسميت شناختند. بنابراين، آمريکا در هدف خود مبنی بر محروم کردن 
ايران از فناورى غنی سازى اورانيوم ناکام ماند و زيرساخت هسته اى ايران دست نخورده باقی ماند.
از سوى ديگر، با دستيابی به برجام، برنامة هسته اى ايران ــ که به پرونده اى امنيتی تبديل شده 
ـ ديگر تهديد شمرده نشد. افزون بر  و به عنوان تهديدى براى صلح و امنيت جهانی معرفی می شد ـ
آن، شوراى امنيت سازمان ملل با تصويب قطعنامة 2231 و تأييد برجام، همه قطعنامه هاى الزام آور 
تحريمی  پيشين خود را که ايران را ملزم به توقف غنی سازى و توقف ساخت رآکتور آب سنگين 

اراک کرده بود برداشت؛ بدون اينکه ايران يک روز اين قطعنامه ها را اجرا کند.
روحانی پس از اعلام توافق جامع هسته اى در وين، در 23 تير 1394 )14 جولاى 2015( گفت 
ايران به دنبال 4 هدف بزرگ بود و به همه اين اهداف دست يافت. او افزود: »ما در اين مذاکرات 
4 هدف را دنبال می کرديم. هدف اول آن بود که توانمندى هسته اى و فناورى هسته اى را بتوانيم 

41. Kant
42. Eliminate every single nut and bolt of their nuclear program
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در داخل کشور ادامه دهيم. هدف دوم اين بود که تحريم هاى غلط و ظالمانه و غير انسانی را لغو 
کنيم. هدف سوم اين بود که کلية قطعنامه هايی که از ديد ما قطعنامه هاى غيرقانونی بود، در شوراى 
امنيت سازمان ملل آن ها را لغو کنيم و هدف چهارم اين بود که پروندة هسته اى ايران را از فصل 
7 منشور ملل متحد و از شوراى امنيت خارج کنيم که در توافق امروز و در اين برنامة جامع اقدام 

مشترک هر 4 هدف حاصل شده است«. 
بسيارى از کارشناسان خارج شدن ايران را از زير فصل 7 منشور سازمان ملل که برنامة هسته اى 
ايران را تهديدى براى صلح و امنيت جهانی معرفی می کرد بزرگ ترين دستاورد برجام می دانند. 
در برابر آن، ايران نيز امتيازهاى زيادى به طرف مقابل داد. برچيده شدن13 هزار سانتريفيوژ )از 
مجموع 19 هزار سانتريفيوژ ــ که 10 هزار در حال کار و 9 هزار نصب شده اما غيرفعال بودند؛ 
نطنز غنی سازى خواهد کرد و  IR�1 در  با 5060 سانتريفيوژ  تنها  به مدت 10 سال  ايران  يعنی 
1004 سانتريفيوژ IR�1 نيز در تأسيسات فردو پابرجا خواهد بود اما اورانيوم غنی نخواهند کرد(، 
فروش 9700 کيلوگرم )نزديک به 10 تن( ذخيرة اورانيوم غنی شده 3/5 درصد به روسيه و کاهش 
ذخاير اورانيوم غنی شده از 10 تن به 300 کيلوگرم به مدت 15 سال، ممنوعيت غنی سازى بالاى 
3/67 درصد به مدت 15 سال و... بخشی از امتيازاتی بود که ايران به غرب واگذار کرد تا اصل 
غنی سازى در خاک ايران را حفظ کند. ايران پيش از برجام نزديک به 10 تن اورانيوم غنی شده 
3/5 درصد و 200 کيلوگرم اورانيوم غنی شده 20 درصد داشت و از نگاه فنی به اين معنی بود که 
اگر ايران تصميم سياسی براى ساخت بمب می گرفت، می توانست در مدت سه ماه به جنگ افزار 

هسته اى دست يابد.

بزرگ ترين خط قرمز آمريکا و مهم ترين خواسته غرب اين بود که توانمندى گريز ايران از 
سه ماه به يک سال افزايش يابد. اين امتيازى بود که رهبران ايران دادند و بدون آن برجام به دست 
نمی آمد. باراک اوباما، رئيس جمهور و ديگر مقام هاى آمريکايی بارها اعلام کردند در چارچوب 

برجام زمان گريز ايران به سوى جنگ افزار هسته اى از سه ماه به يک سال رسيده است.
ايران نمی توانست در دهة 1380 ش به چنين توافقی با غرب دست يابد چون در آن زمان 
انباشت ذخاير  و همچنين  غنی سازى  فناورى  بر  و چيره شدن  زمان  با گذر  اما  نبود  پر  دستش 
از  برخوردارى  بدون  ايران  پر ساخت.  را  احمدى نژاد دست خود  دولت  در  غنی شده  اورانيوم 
فناورى غنی سازى اورانيوم و نزديک به 10 تن ذخيرة اورانيوم غنی شده نمی توانست به چنين 
توافقی با 5+1 دست يابد يا غربی ها را وادار سازد تا ادامة غنی سازى در خاک ايران را بپذيرند و به 
تحريم هاى  هسته اى نيز پايان دهند. برجام توانست از تعطيلی تأسيسات غنی سازى نطنز جلوگيرى 
کند. تا پيش از دستيابی به برجام، ايران تقريباً همه ذخاير اورانيوم خام )کيک زرد( خود را مصرف 
کرده بود اما با برجام توانست براى نخستين بار در دو دهة گذشته در برابر فروش اورانيوم غنی شده 

به روسيه کيک زرد وارد کند.
به گفتة محمود علوى، وزير اطلاعات، بدون برجام برنامة غنی سازى در ايران می خوابيد چون 
ذخاير کيک زرد رو به پايان بود. او 24 اسفند 1395 )14 مارس 2017( در برنامة گفتگوى ويژة 
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خبرى شبکه دو سيما گفت: »پيش از انقلاب 550 تن کيک زرد وارد کشور شد و تا زمانی که 
دولت يازدهم آغاز به کار کرد 50 تن از اين 550 تن باقی مانده بود که خوراک سه ماه کارخانه 
توليد گاز UF6 اصفهان بود. وقتی اين 50 تن تمام می شد، 19 هزار سانتريفيوژ که هيچ، حتی اگر 
100 هزار سانتريفيوژ هم داشتيم، وقتی کيک زرد و اورانيوم طبيعی نداشتيم که غنی سازى کنيم، 

تمام سانتريفيوژها می خوابيد«. 
پس از دستيابی به برجام، ايران تا پايان سال 1395 بيش از 360 تن کيک زرد وارد کشور کرد 
و تأسيسات غنی سازى نطنز به کار خود ادامه داد و نخوابيد. اما در کنار برخوردارى از فناورى 
غنی سازى، نظام جمهورى اسلامی براى پايدارى و بقاء خود نيازمند پيشرفت اقتصادى، انتقال 
تکنولوژى هاى پيشرفته به داخل، کاهش وابستگی به درآمدهاى نفتی و سرانجام برخوردارى از 

يک اقتصاد درون زا ــ تقويت توليد ملی و افزايش صادرات کالاهاى غيرنفتی ــ است.

8. نتیجه
ايران به دليل جايگاه استراتژيک خود در خاورميانه و برخوردارى از منابع غنی زيرزمينی همواره 
از يک سو می دان رقابت قدرت هاى بزرگ و از سوى ديگر در معرض فشارها و تهديدهاى 
بی شمار بوده است. با پيروزى انقلاب اسلامی  در سال 1357 و استقرار نظام جمهورى اسلامی، 
ايران به دليل نوع حکومت، راهبردها و آرمان هاى ايدئولوژيک و ناهمراهی با قدرت هاى بزرگ 
با تحريم ها و چالش هاى اقتصادى، تکنولوژيکی و امنيتی جدى روبرو شد. تجربة ناگوار جنگ 
خونين هشت ساله با عراق به ايران آموخت که بايد روى پاى خود بايستد و نيرومند شود تا حرف 
ايجاد  براى  ايران  ملی  نياز  از  بخشی  متعارف  بالستيک  موشک هاى  برنامة  توسعة  نشنود.  زور 

بازدارندگی در برابر دشمنان و جبران کمبودها در صنايع هوايی نظامی  بود.
درک واقعيت ها ترديدى براى ايران باقی نگذاشت که در کنار تأمين بخشی از برق موردنياز 
خود از طريق نيروگاه هاى اتمی  در آينده، بايد کنترل کامل چرخة سوخت هسته اى را در دست 
گيرد و براى ارتقاي امنيت ملی خود به فناورى غنی سازى اورانيوم دست يابد. تدبيرگران ايرانی 
دريافتند که دستيابی به فناورى پيچيده غنی سازى اورانيوم می تواند در برابر دشمنان بازداندگی 
تا  نياز ملی بود  به يک  اين راهکار پاسخی  ببندد.  بر تازش احتمالی آن ها  پديد آورد و راه را 
هم جايگاه بين المللی و قدرت چانه زنی ايران را بالا برد و هم بازدارندگی پايدار براى کشور 
فراهم کند؛ بدون اين که دست به ساخت بمب اتمی  بزند يا قوانين بين المللی را زير پا بگذارد. 
به بياني ديگر، هدف ايران اين بود که با دستيابی به فناورى غنی سازى اورانيوم اهرمی  نيرومند و 
قانونی به دست آورد و به توانمندى بازدارندگی پنهان يا حصار هسته اى دست يابد تا بتواند با 
بهره گيرى از آن در برابر خواسته هاى قدرت هاى غربی ايستادگی کند و غرب را وادار سازد که 
جمهورى اسلامی  را همان گونه که هست به رسميت بشناسد. ضمن اينکه با آن زندگی کند و 

اعتبار بين المللی به دست آورد بدون آن که تعهدات خود در NPT را زير پا بگذارد.
وابستگی  کاهش  و  هسته اى  سوخت  توليد  خودباروى،  و  ملی  ارادة  گذاشتن  نمايش  به 
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به بيگانگان از ديگر دلايل برنامة غنی سازى در ايران بود. از نگاه ايران، انجام غنی سازى نماد 
اعمال حق حاکميت ملی بود. از ياد نبريم که آمريکا و هم پيمانان اروپايی اش به دنبال برچيدن 
غنی سازى از خاک ايران بودند. آن ها پس از سرپيچی ايران از اجراى قطعنامه هاى شوراى امنيت 
مبنی بر توقف غنی سازى دست به تحريم هاي گستردة عليه ايران زدند تا با فشارهاى اقتصادى و 
ديپلماتيک ايران را وادار کنند دست از غنی سازى بردارد. اما ايران با انباشت اورانيوم کم غنی شده 
)3/5 تا 5 درصد( و اورانيوم غنی شده 20 درصد و برخوردارى از يک رآکتور آب سنگين در 
آستانة بهره بردارى آمريکا را ناکام گذاشت و غرب را وادار به امتيازدهی بر سر ميز مذاکره کرد.

ايران بدون برخوردارى از فناورى غنی سازى و داشتن ذخيرة قابل توجهی از اورانيوم غنی شده 
نمی توانست غرب را وادارد که براى نخستين بار در تاريخ، حق غنی سازى ايران ــ هرچند زير 5 
درصد ــ را بپذيرد، قطعنامه هاى الزام آور شوراى امنيت را لغو کند، ايران را از زير فصل 7 منشور 
سازمان ملل رها سازد و تحريم هاى  هسته اى را نيز بردارد. ايران محدوديت هاى زيادى را براى 
يک دهه ــ و در مواردى بيش از يک دهه ــ پذيرفت تا بتواند اصل غنی سازى در خاک خود را 
حفظ کند، اجماع جهانی عليه خود را بشکند، فضاى خصمانه را برهم زند و زنجير تحريم ها را از 

دست و پاى خويش بردارد.
به  براى رسيدن  به تنهايی  اورانيوم غنی شده  انباشت  و  فناورى غنی سازى  از  برخوردارى  اما 
و  »اعتدال«  رويکرد  گرفتن  پيش  در  و  تقابل  سياست  گذاشتن  کنار  نبود.  کافی  با 1+5  توافق 
»تعامل سازنده« در دولت روحانی بود که زمينه را براى دستيابی به برجام فراهم کرد و بدون 
آن دستاوردهاى گرانسنگ در برجام به دست نمی آمد. و مهم تر آن که در کنار توانايی هسته اى 
آنچه بستر بازدارندگی، پايدارى نظام جمهورى اسلامی  و امنيت ملی را فراهم می کند پيشرفت 
اقتصادى، گسترش رفاه عمومی، کاهش وابستگی به درآمدهاى نفتی و سرانجام برخوردارى از 

يک اقتصاد درون زاست.
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